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Druhé ostravske Saturninalie

Martin Tomasek

Saturnin neni néjaké ruské prijment, to je krestni jméno mého sluhy. Jiz to mé mélo varovat, zacina Jirotka sviij
fejeton MUj sluha Saturnin, otistény 24. srpna 1940 v Lidovych novinach. Najdeme v ném i zarodek druhé
kapitoly romanu — s tim rozdilem, Ze v ni ma setkani se lvem, které jsme 7. ledna 2016 na Namésti Jurije
Gagarina sehrali, tlohu zcela podruznou: Napriklad jsem byl minulého mésice zatcen pro podezienti, Ze jsem
v zoologické zahradé zastrelil lva, a propustili mé teprve tehdy, kdyz Saturnin svédecky vypovédél, Ze jsem se
v kritické noci koupal tim zpiisobem, Ze jsem opét a opét skdkal z retézového mostu do vody. Samozrejmé to
nebyla pravda. Spal jsem naprosto klidné a probudili mne teprve strdznici, kteri mne prisli zatknout. Tedy
v tomto ro¢nim obdobi namét spise pro ostravské otuZilce a vrcholové sportovce nez pro nas, kavarensko-
povalecské okraslovace. Ostatné, zatimco Iva jsme obstarat dokazali — a paradniho, fetézovy most pres
Ostravici se poroucel pred témér sto triceti lety.

Jiz podruhé jsme si tedy pripomnéli vyroci ostravského narozeni Zderika Jirotky. Bylo, pravda, nevlidné
pocasi, mrazivy smog v ulicich tak husty, Ze by jej mohli popelafi rovnou nakladat a znovu spalovat, ale diky
vzpominkam na milou knizku a film a smévim na tvarich ¢etnych fanouskd se ndm jej preci jen nakonec
podatilo zmoci, takze na druhy den bylo nad Ostravou modro. Od tanku jsme se tentokrat posunuli bliz
k Jirotkovu davno neexistujicimu rodnému domku, abychom na jeho nastupci mohli odhalit pamétni desku
ze sochafské dilny Jana Snébergera. Za efektni piichod zaméstnancti montypythonovského Ministerstva
$vihlé chiize vdécime nejspis jejich zalibé v poskakovani tety Katetiny. SoutéZi o nejlepsi koblihu a naslednou
koblihovanou jsme naopak navazali na loni zaloZenou tradici.




Co je na Saturninovi tak pritazlivé? volaji zvidavi zastupci médii. Kdyz si ¢tete Jirotkovy povidky,
nachézite v nich podobnou hravost — jazykovou i tu, s niz autor li¢i obycejné situace, v nichz je ale vzdy néco
postaveno na hlavu —, stejnou laskavou a lehce ironickou lidskost jako u jeho o dekddu mladsich krajant
Ludvika Askenazyho (ten se saturninovsky narodil ve vlaku pfi prijezdu Ceskym Tésinem) a Ilji Hurnika,
porubského rodédka. Jako by zde na vSechny jmenované piisobil dosud neobjeveny Slezsky trojuhelnik
absurdniho humoru. Jirotkovi se ale nadto podafil husarsky kousek — vytvoril (s pomoci $petky anglické
inspirace) dokonale Zivy typ hrdiny, podobny, jakym byl a je tieba Till Eulespiegel nebo Svejk, tedy hrdinové
odhalujici nesmysly, jimz jsme ve svém zivoté uvykli a z pohodlnosti jim podléhame, a vraceji ndm tim
zapomenutou détskou svobodu a radost (dospélec ovsem obé hloupé poklada za détinskost a obava se jich).

Po absolvovdni skoly obecné zdokonaloval jsem se ve véddch exaktnich na redice v Moravské Ostravé.
S politovdnim musim konstatovat, Ze se tato Skola sama pripravila o moznost, ze na ni bude jednou pamétni
deska s mym jménem. Z jeji pdté tridy, nebo jak se tehdy rikalo kvinty, jsem byl vyloucen pro atentdt na pana
katechetu. K tomu nekalému tcelu jsem pouZil tiaskavych kulicek a kychavého prdsku. Prekvapilo mé tehdy,
Ze pan katecheta odmitl zemrit pro véc cirkve mucednickou smrti, o jejichz piivabech ndm casto zanicené
vyprdvél. Snad se musil vzddt této ldkavé moznosti z diivodu velmi pddného: mélt jesté odpoledne vyucovdni.

(Zdengk Jirotka — Béh ¢asu in Pravidla se zménila, 2000)

Takze, ptaji-li se skeptikové, zda mé Ostrava viibec na Jirotku pravo, kdyz tu pobyval tak kratce, odpoved
je jednoznacna: prave tady se jeho humor zrodil, tady je — i diky Saturninaliim — doma, a ptidaji-li se k ndm
snad nekdy jeho prespolni obdivovatelé, zadny problém, je ho dostatek pro v§echny.
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Prazska domovni prihlagka Stukatéra Johanna Jirotky, dédecka
Zdenka Jirotky, z roku 1874 (uloZeno v Narodnim archivu)

Ldenék Jirotka a Ostrava

Blazena Przybylovd, Martin Tomasek

Matri¢ni zapis Farniho ttadu v Polské (dnes Slezské) Ostrave o narozeni Zdenka Antona Jirotky dne 7. led-
na 1911 uvadi jako misto narozeni Zamosti ¢. p. 18. Rozklicovat v sou¢asnosti ¢isla popisna s ohledem na
nékolikeré precislovani domt v této oblasti nebylo viibec snadné. Vysledné zjisténi navic bylo pro radu lidi
skoro neptijatelné, nebot zcela narusovalo vzitou predstavu, Ze je misto narozeni totozné s mistem pobytu
na soucasné Kelti¢kove (Jaklovecké) ulici, kde rodina bydlela nejdéle (i tento dm byl demolovan). Podstat-
nou indicii pro uréeni mista narozeni byla informace, ze dim na Zamosti ¢. p. 18 ,,stoji pti okresni silnici
ve sméru na Hru$ov“. Na zaklad¢ srovnani situace na mapéach jsme tak mohli konstatovat, Ze se Jirotkliv
rodny diim nachazel na dne$nim ndmésti Jurije Gagarina v mistech, kde stoji dm ¢islo popisné 279 — nyni
snadno identifikovatelny podle pamétni desky, kterou zhotovil sochai Jan Snéberger.

Otec Ladislav Jirotka byl Stukatérem, femeslo dédil po svém otci Johannovi. Tady si dovolime jesté
jednu malou vsuvku, abychom uvedli na pravou miru obvyklé konstatovani, Ze Ladislav Jirotka pochazel
z Halice, odkud pftiSel za praci na Ostravsko. Pouze polovina
tvrzeni je pravdou. Ladislav (1871) se stejné jako jeho bratr Franz
(1873) narodil ve Wieliczce u Krakova (pozdé&ji se uvadi jako misto
narozeni pouze Krakov), kde byl jejich otec Johann evidentné
zapraci. Vroce 1873 se zde také ozenil ajiz v nasledujicim roce 1874
se s rodinou vratil zpét do svého rodného mésta Prahy. Ladislav
Jirotka priSel na Ostravsko koncem 19. stoleti. V roce 1899 zacal
naZofinské uliciv Moravské Ostravé provozovat ,,zavod stukatérsky
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Jirotkav text a recenze Saturnina a Muze se psem vysly v Lidovych novinach v letech 1940-1944

asocharsky“ avdubnu 1901 ohlésil jesté provozovani navéstniho a plakatovaciho ustavu. Mista jeho pobytu
jsou obtizné dohledatelna a i v ramci Slezské Ostravy se rodina pomérné casto sté¢hovala, nez se usadila
na Jaklovecké ulici 326. V dobé snatku v kvétnu 1908 bydlela ve Slezské Ostravé €. p. 115, v dobé narozeni
prvniho syna v zari 1908 ve Slezské Ostravé €. p. 31, v roce 1910 byla do volebniho seznamu uvedena adresa
na Zamosti31, vroce 1911 — v dobé narozeni syna Zdenka — na Zamosti 18.

Zdenék Jirotka spolu se svymi mlad$imi sourozenci vyrastal ve Slezské Ostravé a dne 16. zari 1917 zde
nastoupil do prvni — cviéné — tiidy Ceského tistavu ke vzdélavani ugiteldi. Bohuzel, ani tento ucitelsky tstav
dnesjiz nestoji. Po ukonceni paté tiidy zacal v zari 1922 navstévovat ¢eskou realku na Mati¢ni ulici v sousedni
Moravské Ostrave. Cesta ze Slezské pres Fissky most na Mati¢ni ulici nebyla zase tak dlouha a i v soucasnosti
poznamenal rozchod rodica v roce 1924. Domnivame se, Ze rozvod mél za nasledek jak zhorSeni prospéchu,
tak zménu jeho chovani, které v prosinci 1926 vedly k vylouceni ze studia, a to ,,krom jiné nepiistojnosti —
kychaci prasek a prskaci zapalky — pro neporadné dochazeni do $koly, nenoseni pottebnych véci, pohorslivé
re¢i mezi spoluzaky“. Zdenék Jirotka poté odesel za svym otcem do Hradce Kralové s cilem ziskat odborné
vzdélani v oblasti stavebnictvi. V srpnu 1928 se zacal ucit zednikem u staviteld u J. Vyletala a J. Vcelaka
a kratce, od fijna 1928 do 9. ledna 1929, navstévoval ve mésté i u¢iiovskou skolu. Divodem ukonceni uceni
bylo presidleni do Tynisté nad Orlici. Konec¢né v zari 1929 Zdenék Jirotka nastoupil na stedni skolu, a to
na Statni primyslovou $kolu stavebni v Hradci Kralové, na niz v roce 1933 s vyznamenanim maturoval.
Poznamka na okraj: z ¢estiny si zvolil za téma pisemné prace uvahu ,,Kdy $tésti véemu svétu zavévodi?“

Roku 1933 nastoupil vojenskou sluzbu, pozdéji se z nedostatku pracovnich prilezitosti ve svém oboru
stal profesionalnim vojakem a jako diistojnik péchoty slouzil v nékolika méstech na Slovensku a na Morave.
Dilezitym se pro Jirotku stal rok 1939, jednak se oZenil, jednak byla rozpusténa armada. Klidu, ktery mu
ptineslo obdobi 1940-1942, kdy byl zaméstnan na ministerstvu verejnych praci v kancelati pro stavbu
fiktivniho priiplavu Labe — Odra — Dunaj (nez se stal jako byvaly dastojnik na této ,strategické stavbe“
pro okupanty nezadoucim), pravdépodobné vdééime za zrod Jirotky novinare a spisovatele. A také priteli
Janu Drdovi — na jehoz vyzvu pry vroce 1940 napsal své prvni texty do Lidovych novin. Jesté za valky vychazi
nejen Saturnin (1942), ale i jeho druhy roman Muz se psem (1944), po valce pak jesté soubor rozhlasovych
hricek Hvézdy nad starym Vavrouchem (1946) a konecné prozaicka sbirka Profesor biologie na Zebriku
(1956). Jirotkovym profesnim osudem se stala média, po novinach a ¢asopisech (mj. Dikobraz) také rozhlas
a televize (tady se pravdépodobné projevily otcovy geny, byl zndmym divadelnim ochotnikem). Konec
Jirotkova verejného piisobeni byl zptisoben okupaci Ceskoslovenska, tentokrét ,,bratrskymi socialistickymi
zemémi, s niz nemohl souhlasit. Do Supliku jako dGchodce nepise, a po roce 1989 se proto ¢tenari dockaji
pouze reedic. Jirotkova zZivotni cesta se uzavira v Praze 14. dubna 2003.



Kdysi domov brenafil, dnes misto, kde détska fantazie
VyKouzli tieba i certa... =

Viadimir Jaromir Horak

Krajina je jako oteviena kniha, poznamenana ¢lovekem, jeho ¢innosti, ni¢enim i kultivaci, budovanim i bo-
renim. Dnes uz z ptirodni, ¢lovékem nedotcené krajiny mnoho nezbylo. Zvykli jsme si tedy hovotit o krajiné
kulturni, o krajiné, ktera je témér uplné ovlivnéna zasahem lidskych rukou, at je jiz vysledny efekt tohoto
zasahu v soucasné dob¢ vniman pozitivné nebo tieba i veskrze negativné.

Nepiehlédnutelnym prvkem kulturni krajiny jsou také haldy. I na né se mizeme divat z rzné perspek-
tivy. Haldy jsou umélé kopce, které jsou velmi typické pro tvarnost Ostravy. Kdysi je vytvoril clovék, ukladal
na n¢ odpad z téZebni ¢innosti nebo i sutiny z vybombardovanych ostravskych domt, které podlehly zka-
ze na konci druhé svétové valky. Haldy tedy nevznikly najednou, ale material do nich byl ukladan po velmi
dlouhou dobu. Kazda ostravska halda je tak vysledkem ¢innosti nékolika generaci lidi, je zivouci paméti his-
torie regionu, je spojena s lidskymi osudy, snahami, s odhodlanim, s lidskymi radostmi a smutky. Rovnéz
z ryze prozaického, hmotného hlediska predstavuji haldy velmi zajimava mista, jelikoZ obsahuji skute¢né
pestrou skladbu materild a surovin. Mohli bychom tady najit strusku, popilek, prachovec, piskovec, jilovec,
bridlici, rudu, Skvaru, hotlavé lepky a také zbytky cerného uhli.

Mnoho hald v minulosti zaniklo, byly odstranény, napiiklad ty, které se nachazely na Cerné louce, kdy-
si véeobecné zndmé pod lidovym oznacenim ,,ostravské Alpy“. Na téch byla dokonce vybudovana horska
draha jménem Tivoli, uréena pro pobaveni lidi. Jindy se jejich material pouzil pti stavebni ¢innosti nebo
jako podklad pro nové budované rychlostni silnice ¢i Zelezni¢ni naspy. Nicméné mnozstvi hald pretrvalo

Prestoze je tedy svym ptvodem kazda halda skladistém odpadu, je také velmi specifickym zivoucim or-
ganismem. A to hned z nékolika dtvodd. Nekteré haldy jsou stale aktivni a jejich vnitini ¢ast hoti — otevieny-
mi priduchy, tak jako je tomu naptiklad na vrcholu haldy Terezie-Ema, vychazeji na povrch horké zplodiny,
které zpisobuji vinéni okolniho vzduchu, séla z nich teplo nebo stoupaji kourové oblacky. Teplota uvniti
muze dosahovat az 1 500 stupnt Celsia a pii takto extrémnich teplotach zde vznikaji vzacné nerosty, jako
jsou tteba jaspis ¢i porcelanit. Na takovychto aktivnich haldach se vyskytuje rovnéz pozoruhodné stepni
fauna, roste tu specificka fléra, teplomilna kvétena, protoze ani v zimé zde ptida uplné nezamrz4 a v téchto
mistech se snéhova pokryvka neudrzi.
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Haldy jsou také intenzivnim katalyzatorem lidské imaginace. O tom, Ze se ve sféfe fantazie jedna vskut-
ku o velmi produktivni, specifické misto, mohou sv€d¢it uz jen tfeba pocity a predstavy, které je s to navstéva
haldy vyvolat v citlivé détské dusi. Kdyz jsem se pred nekolika lety, uprostied tfeskuté zimy, prochazel se
svou dcerou Franziskou na haldé Ema, bylo v§ude plno sné€hu, jen nahote, v blizkosti jejiho vrcholu, nebylo
nic. Vzduch se tam vlnil a z priduchd v zemi salalo teplo. Citili jsme se najednou jako v néjaké pohadce,
nékde nedaleko od brany do pekla, a ¢ekali jsme, kdy se ndm v oblacich koute a v teplem se vlnicim vzduchu
zjevi opravdovy cert...

Ale zpét z pohadek do syrové reality. Ostravské haldy maji také sviij osobity socialni aspekt, nebot vzdy
pritahovaly pozornost ¢loveéka. Tyto umelé kopce byvaly svazany s Zivotem lidi predevsim z niZ§ich soci-
alnich vrstev, ktefi na haldy chodili sbirat zbytky s hluSinou sem vyvezeného ¢erného uhli, které pak dale
prodavali anebo jim doma topili. JelikoZ haldy byvaly zdrojem tepla i v zimnich mésicich, mivaly také své
stalé obyvatele, jejichZ zpisob existence barvité popsal tteba Josef Filgas ve své poutavé knize Zapomenuta
Ostrava, Vénceslav Jufina ve Zprave o statu Halda nebo Jan O. Bor vromanové reportézi ze Zivota na ostrav-
skych haldach s poetickym nazvem Ocuny hald. Problematikou radosti a strasti lidi obyvajicich tato mista se
zabyval také Oldiich Sulef, Josef Sinovsky nebo Vojtéch Martinek.

Tematika lidské existence na ostravskych haldach se v roce 2009 dokonce stala soucasti repertoaru
ostravské Komorni scény Aréna, ktera zaradila do svého programu hru s nazvem Brenpartija, dilo ¢erpajici
namét z vyse zminéné prozy Vénceslava Juriny Zprava o statu Halda (autorem dramatického textu byl To-
mas Vijtek, reZie se ujal Janusz Klimsza). Lidem, kteti na haldach zili, se fikavalo ,,haldaci“ nebo ,,brenati®.
Slavna byvala zejména hrablvecka brenpartija, jez vytvorila velmi specifickou socidlni subkulturu. Brenafi
prohlasili tamni haldu, kterou obyvali, za svobodnou obec, za svijj vlastni stat, méli dokonce svého starostu
i knéze a volili si tzv. struskovy vybor. Byli skupinou lidi z okraje spole¢nosti, trvale Zili na hald¢€ a obZivu
jim zajistovaly jen prileZitostné pracovni ¢innosti, Zebrani a sbirani uhli, které potom prodavali dal. Jejich
hlavni a kazdodenni poZivatinu pfedstavoval bren, denaturovany lih, nékdy fedény malinovou $tavou, od
néhoz také dostali své pojmenovani. Bren byla velmi nekvalitni koralka, kterou si tito lidé na hald€ sami palili
a kterou také konzumovali, kdykoliv se jim k tomu naskytla prileZitost.

Spolecenské hledisko v§ak haldy neztratily ani v dne$ni dobé, tedy alespoii nékteré z nich. To urcité plati
zejména o nejvétsim z ostravskych umélych kopcd, o jiz zminéné haldé Terezie-Ema, ktera ma v ostravském
regionu vyjime¢né postaveni a jejiZ nacervenaly vrchol midZeme vidét i z centra Moravské Ostravy. Ema je
kvili svému velmi specifickému prostiedi ¢asto navstévovana turisty i lidmi jen tak na prochazce, konaji se
na ni drobné oslavy nebo i zajimava umélecka vystoupeni.

Pry¢ jsou doby, kdy se brenati museli mit na pozoru pred horkou, tekutou, rozpalenou struskou nebo
pred tézkymi ,,bonbony* (kusy ztuhlé strusky pripominajici svym tvarem zvon), které se ob¢as valily ze sva-
hu a které predstavovaly pro obyvatele hald — kromé zimy, hladu a nemoci — nejvétsi ohroZeni jejich Zivota.
Brenafi sice odesli, ale haldy tady porad jsou, jako néma pripominka dob, kdy v Ostrave vrcholila dalni té-
zebni ¢innost. AZ do dne$nich dnil k tomuhle méstu neodmyslitelné patti (a doufejme, Ze i pattit budou!)
avyznamne¢ utvareji jeho specificky postindustrialné postmoderni kolorit.




Anatomie ostravskych namésti
Martin Strako§

Jediné tehdejsi historické Namésti v Moravské Ostravé koncem 19. stoleti

Existuje cela fada ndmésti. Zndme namésti radnicni, kostelni, obchodni, malé , kuti rynky“ i neko-
ne¢na nameésti preménénd v rusné dopravni kiiZovatky. Existuji parkové upravena nameéstii nameésti
parkovisté, nameésti bulvary i nameésti oteviena do volné krajiny, ale i nAmésti seviena paléci a mrako-
drapy tak, Ze slunce je 0zat1 jen na né¢kolik kratkych chvil. Kazdé takové namésti ma sviij neopakova-
telny charakter, siluetu, prostorovy raz, specificky Zivotni rytmus, zkratka svou energii. S uvedenou
prostorovou energii je tfeba umét pracovat. Nékdy mizeme namésti vytvorit z nékolika zdanlive ne-
souméfitelnych staveb a funguje to, nékdy zase rdznymi dodate¢nymi opravami miZeme poskodit
nebo znicit. Proto je dilezité uvédomit si, kde a jak energie prostoru plisobi dobie, kde ndm unika
a kde se ji jesté nepodatilo viibec zachytit.

Vypaleni a nasledné zboreni jednoho kiidla Staroméstské radnice v Praze poznamenalo Sta-
roméstské namésti tak, Ze jeho energie mizi v prostoru po zborené radnici dodnes jak v propasti.
Zatim se nezd4, Ze by se tuto jizvu po vale¢ném barbarstvi podatilo zacelit. Zboteni bloku domt na
tehdej$im Nameésti Lidovych milici v centru Ostravy v 60. letech minulého stoleti ve prospéch nikdy
neuskute¢néné vystavby obchodniho domu, o némz se jiz tehdy psalo jako o supermarketu, zdefor-
movalo zdejs$i nameésti vlastné natolik, Ze uz ani nevime, jak kdysi ve své piivodni prostorové podobé
vypadalo a ptsobilo. Takovy zasah zkratka z namésti vysaje energii a zeslabi t¢inek, ktery mize ve-
fejny prostor mit a ktery ocefiujeme téméi podvédomeé tim, Ze takové intenzivni misto navstévujeme
aradi v ném pobyvame nebo o ném premyslime a vzpominadme na chvile, kdy jsme tam mohli poby-
vat.

Jsou ndmésti, ktera vypadaji, jako by se ve své podobé objevila béhem prvnich dnil stvoreni sve-
ta a od té doby jsou takova, jak je zname ze vzpominek, prospektd, encyklopedii ¢i internetu. Staci
si vzpomenout na namésti v historickém jadru Sieny, na mnoha namésti Benatek a jinych italskych
¢i francouzskych starych mést, na Horni ¢i Dolni ndmésti v Olomouci, na Zelny trh v Brné, na hlav-
ni namésti Ceskych Budé&jovic nebo Plzné a mnoha dali. A jsou namésti neustale vyhliZejici jako



Z ustredniho prostoru mésta se po roce 1918 stalo Masarykovo namésti, 30. 1éta 20. stoleti

nedokonceny prostor, ktery dosud nedospél ke svému definitivnimu vyrazu a mozné ani nedosp¢je. Pak
mame celou fadu méstskych prostor, jimz fikdme namésti, ale ve skute¢nosti ndméstimi nejsou. V Ostrave
je takovym prostorem ndmeésti Republiky, o némz malokdo vi, kde vlastné zacin4, kde kon¢i a kde jej viibec
mame hledat.

Kdyz se shodneme na tom, Ze namésti je né¢im vic, nez $irsi ulici, ze ma své stény, obvykle ¢tyti, ale
miuZe jich mit samoziejmé mnohem vic, ze ma své neviditelné vnitnosti, tedy Ze k nému patii i vnitini pro-
story domd, jejich ucelova népli, a ze prave z tohoto amalgdmu vnejsiho prostoru ndmésti a vnitini naplné
okolnich budov vznika energie nameésti, jsme na dobré cesté k pochopeni toho, o jak slozity organismus se
jedna. Sdruzuje mnohé specifické ¢innosti, funkce a sluzby, vytvaii propojeni mezi vefejnym a soukromym,
pricemz verejné tam muizZe mit a mélo by mit nalezité misto, vétsi nez v kdejaké ulici nebo soukromém
prostoru. Soucésti ndmésti, jak jsem jiz uvedl, byvéa obvykle n¢jaka vyznacna verejna nebo i soukroma

Po roce 1948 se z Masarykova namésti stalo namesti Lidovych milici, v 60. letech 20. stoleti vyrazné upravené



Tehdejsi Antoninovo (nyni Smetanovo ndmésti) po vystavbé méstského divadla, vlevo hasi¢ska zbrojnice, vpravo méstské lazné,
kolem roku 1910

budova, radnice, kostel, muzeum, galerie, obchodni dim, banka, hotel, tedy néco, co charakterizuje nejen
misto, ale ¢asto celé mésto. Zkratka ndmeésti, to by mélo byt misto dileZité, neopakovatelné a souc¢asné svo-
bodné.

Kdyz si provedeme struény rozbor nékolika ndmésti, urcujicich podobu centra Ostravy, zjistime,
Ze celkové rekapitulace neni zrovna nejlep$i. Nejstar§im naméstim je nynéjsi Masarykovo, kdysi s velkym N
nebo také za komunistického rezimu Lidovych milici. Je to ndmésti se Starou radnici, nynéj$im sidlem Ost-
ravského muzea, tedy ndmeésti radni¢ni, urcené téz pro trhy a méstskeé slavnosti, kdysi vyznamné i z doprav-
niho hlediska. Rdzné upravy centra odvedly trasy lidi mimo ndmésti a demolice bloku domi v 2. poloving 20.
stoleti znamenala, Ze prostorova energie tohoto mista je vysavana do urbanisticky banalizovaného obdélni-
ku, ktery neustale vol4 po vyplnéni architektonicky dobre feSenou zastavbou nejlépe polyfunkéni povahy.

Ani nedaleké Smetanovo nameésti na tom neni o poznani lépe. Jeho prostorova energie neni také sta-
14, unikd smérem k vystavisti na Cerné louce. Navic destrukce domi obklopujicich ndmésti podlomila
jeho vyznam, takZe se z n¢j stal prostor vnitfni periferie centra Ostravy. Jediné malé a malebné ndmésti
v Ostravé takové problémy nema. Velmi kompaktné zformovany Kufi rynek neboli Jirdskovo ndmeésti pred-
stavuje nejmalebnéjsi prostor historického jadra Moravské Ostravy. Dokonce ani s jeho dldZdénim a mo-
biliafem neni vétsi problém, coZ se 0 Smetanové nebo Masarykové namésti nedd jednoduse konstatovat,
i kdyz alespon v piipadé Masarykova namésti se podatilo uskute¢nit architektonickou soutéz na jeho tpra-
vu, a dat tak jeho prostoru prostiednictvim dlazdéni a mobiliare kultivovanéjsi podobu jednotného prosto-
rového celku. Presto vnimavej$i pozorovatelé zaznamenaji, Ze i v pfipadé Jirdskova ndmésti na dvou mistech
unikd prostorova energie v diisledku demolic z 2. poloviny minulého stoleti. Je to jednak smérem do ulice
Solné, kde byl zboren ¢inZovni dlim a na jeho misté je dnes parkoviste a také smérem do Privozské ulice.
Opét na parcele po zboreném domé najdeme parkovisté. Podobné nalezneme parkoviste v prostoru namesti
Msgre Sramka. Parkovi§té tak miizeme bez nadsazky chapat jako symptom nemocného namésti.

Jediny kompletni prostorovy utvar — nameésti — najdeme aZ na okraji historického jadra Moravské
Ostravy. Je jim ProkeSovo namésti, které sice slouZi z€asti doprave v linii Sokolské tridy, ale pred radnici
se prostorova energie v dostate¢né mife kumuluje a vytvari tak predstavu architektonicky a prostorovée se-
vieného, i kdyZ znaéné strnulého verejného prostoru, navic s ponékud pochmurné pojatym mobiliarem.

Ona zvlastni strnulost vychazi ze skutecnosti, Ze parter Nové radnice je z vétsi ¢asti mrtvy. K jeho oZiveni
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Smetanovo namésti po vystavbé obchodniho domu Brouk a Babka

by jisté prispéla vystavba nové védecké knihovny v podobé Cerné kostky. Knihovna by pak mohla uvolnit
znacnou ¢ast parteru, takZe magistrat, kdyby k problému pristoupil ¢inorodé a rozumné, mohl by uvolnéné
prostory népadité pronajmout, a tim ozZivit celé pon€kud fadni a strnulé ndmeésti. Uveden4 stru¢nd rekapitu-
lace ndm ukézala, Ze v centru Ostravy neexistuje ani jedno namésti, které by nemelo zna¢né architektonické
zavady nebo rezervy.

Kdyz se rozhlédneme za hranice méstské pamatkové zony Moravska Ostrava, najdeme pozoruhodna
naméstiiv jinych ¢astech mésta. Takové namésti Svatopluka Cecha v centru Pivozu predstavuje typicky pri-
klad kostelniho ndmésti a je Skoda, Ze se neuskutecnila plivodni idea Camilla Sitteho, aby na tomto namésti
stala i privozska radnice. Ta vznikla podle Sitteho projektu mirné zasunuta az za kostelem, takZe celek obklo-
puji ¢inZovni domy a jeden byvaly hotel, coZ na oZiveni prostoru nestaci. Presto je toto nameésti kompaktni,
jeho prostorovou celistvost nenaruSily Zadné demolice a pred lety uskute¢néna uprava nahradila asfaltové
povrchy a dala namésti kvalitni kamennou dlazbu i pomérné nenapadny mobiliat. Podobné i Mirové ndmésti
ve Vitkovicich predstavuje Zivy celek, ktery vSak neni tak prostorové kompaktni. Jeho jedna ¢ast vychodni
stény byla navic v minulosti narusena demolici. Na parcele vyrostla ptizemni prodejna jako nedostate¢na
nahrada za chybéjici dlim.

vievo a uprostred: Tehdejsi Luxovo namésti (nyni nam. Msgre Sramka) s bazilikou Bozského Spasitele a Narodnim domem;
vpravo: Namésti Svatopluka Cecha (ptivodné namésti Arcivévody Evzena), 1. polovina 20. stoleti






Tehdejsi Schillerovo namésti (nyni ndmésti Dr. Ed. Benese) s parkovou tpravou a kasnou, 30. léta 20. stoleti

Dalsi kostelni ndmésti najdeme v centru Maridnskych Hor. Ne nadarmo tato ¢ast méstské ¢tvrti vzni-
kala podle regula¢niho planu Camilla Sitteho, takze Stojanovo ndmésti do jisté miry opakuje tutéz kom-
pozici jako v piipadé namésti Svatopluka Cecha. Ur¢ité kompoziéni posuny véak vypovidaji o tom, Ze Sitte
uZ na tuhle realizaci nedohliZel. Kostel je tak umistén nikoli mirn¢ asymetricky, nybrz uprostied severovy-
chodni stény ndmésti, ostatni stény namésti nejsou natolik vypointované jako v privozském pripadé. Navic
samotné namésti postrada néjakou specifickou energii. Pfipomina spise velkou mezeru mezi domy, jen no-
vobarokni dvouvézové kostelni priaceli dava prostoru specifickou identitu.

Mnohem htie jsou na tom namésti v jedné z tradi¢nich ostravskych ¢tvrti, jakou je Slezsk4 Ostrava.
Ta méla vzdy se svou méstskosti problém. JiZ na po¢atku minulého stoleti odmitaly tehdejsi t€Zar'ské spo-
lecnosti ze spekulac¢nich davodi podporit zadost tehdejsi Polské Ostravy o udéleni méstskych prav. Kolem
historické radni¢ni budovy Slezské Ostravy sice najdeme volné prostory, to jsou vSak spiSe ulice s ozelené-
nym okolim a stéZi je Ize oznacit terminem namésti. Gagarinovo namésti zase usti do pritahu Bohuminské
ulice, pripominajici spiSe dalnici, takze tohle jediné kompaktnéjsi namésti Slezské Ostravy ztraci svou ener-
gii ve prospéch zna¢ného dopravniho zatiZeni. Pfed nedavnem se dokonce objevily ivahy o tom, Ze by néjaké

ProkeSovo namésti se zatravnénou plochou, na protgjsi strané Mirové namésti ve Vitkovicich v roce 1963
Uprava jiz s dlazdénim



Jifi Kroha a ANU, navrh namésti sidlisté Ostrava-Stalingrad-Bélsky les, perspektiva, 1952 (Architektura CSR X1, 1952, s. 143)

nameésti s vefejnymi budovami vzniklo v prostoru byvalého dolu Petr Bezru¢ neboli Terezie. VyuZiti arealt
technickych pamatek je pro Ostravu pfimo nutnosti. Vzhledem k problémtm s architektonickym chapanim
takového ukolu vSak dost pochybuyji, Ze se jej podati v nejblizsi dobé vyresit.

Samoziejme Ze namésti najdeme i v novejSich ostravskych ¢tvrtich. Jsou to tradi¢néji pojaté prostory,
jakym je tfeba obdélné namesti SNP v Ostrave-Zabiehu, obklopené pavilonovou zastavbou posty, polikli-
niky, obchodniho domu a s dominantou kulturniho domu. [ zde znaénou ¢4st prostoru zabira parkovisté.
Uprostied aspon zdstava parkove upravend ¢ast, ale celkové namésti slouzi spise jako dopravni uzel nez
néjaké misto setkavani. Také v nejstarsi ¢asti Poruby nalezneme nameésti — AlSovo namésti, Nezvalovo na-
mésti, Havli¢kovo namésti. AlSovo namésti sice nabizi vetejny prostor k setkavani, jeho Zivot je do jisté miry
podvazan tim, Ze po obvodu jej obklopuje prijezdna cesta a parkovisté, takze doprostied se nikdo prili§ ne-
hrne. Schazi zde cosi, co umociiuje prostorovou energii. Stalo by za tvahu, co by to mélo byt, aby se z ar-
chitektonicky hotového utvaru stalo skute¢né Zivé nameésti. Pfitom Zivot nechybi nedalekému Havlickovu
nameésti. To je dokoncené a predstavuje typické parkové upravené ndmeésti, uréené jako rekreacni zazemi
pro obyvatele okolnich domt. Zato Nezvalovo namésti mé spiSe obchodni a priichozi charakter. K jeho

Nameésti SNP v Ostravé-Zabrehu pii vystavbé Nameésti SNP v Ostravé-Zabrehu, souc¢asny stav
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Model V. obvodu Poruby do ndmésti na zapadni strané celku tsti Hlavni tiida, na snimku vpravo (Architektura CSSR XXI., 1962, ¢. 10,
s. 654)

definitivnimu feseni schazi dokonceni mista, kde stavala socha ruského revolucionére Lenina. Tam je nyni
podium pro verejna vystoupeni, ale okolni park jako by k namésti nepattil. Zamér, Ze zde ma vzniknout rad-
nice nevypad4 zrovna promyslené. Prostor to neni rozsahly a tamni park ma komorni charakter, takZe spise
by se mélo feSeni obou stran namésti, rozdéleného Hlavni tfidou neZ nova dominanta mezi stavajicimi do-
minantami.

Dostavame se k posledni kategorii, k naméstim existujicim jen fiktivné. Uvedu dva ptiklady. Jeden se
tyka predpoli kostela sv. Ducha v Ostrave-Zabiehu. Pred kostelem najdeme parkovisté. Provizorni feSe-
ni prostoru vyplyva z nékolika faktt. O ndmésti se nyni uvazZuje, ovSem v roviné architektonickych studi.
Opakuje se nam zde priklad namésti Republiky, na jehoZ Gpravu byla objednana také studie. Pritom jaké
jiné téma nezZ vytvoreni ¢i obnova ndmeésti by si vyzadovalo regulérni architektonickou soutéz! Léta po nich
¢lenové naseho okraslovaciho spolku a néktefi architekti volaji, ale zd4 se, Ze navzdory proklamacim vedeni
meésta o tom, Ze poradat soutéZe pri vefejnych zakazkach bude samoziejmé, je to stale nedostizny ideal.

Druhy priklad se tyka prostoru mezi II1. a V. porubskym obvodem. Tedy mezi Hlavni tfidou a ulicemi
Bulharsk4 a Alzirska v V. obvodu, kde se naléza néco mezi loukou, malym hajkem a mistem nikoho. Prave
v téchto mistech se pocitalo od pocatku 60. let minulého stoleti s vystavbou velkého hlavniho porubského
namésti. Dokonce se v roce 1965 uskuteénila soutéz, z niz vzesel navrh V. Bichlera a Cerika Vorla na vystav-
bu nové ¢asti Poruby s velkym naméstim. Méla tam stat fada vefejnych budov, véetné budovy narodniho
vyboru, ¢ili radnice. Porubska radnice dodnes sidli v provizoriu pod kostelem sv. Mikulase a ¢ast zminéného
prostoru smérem k Opavské tfidé€ po roce 1989 zaplnila sidelni ka$e vzajemné neprovazanych budov. Tento
urbanisticky chaos by bylo $patné zopakovat i v prostoru pro budouci nameésti, takze ve vzduchu visi otaz-
ka, pro¢ se nepocité s radnici v mistech, pro radnici uréenych. Musime se ptat, jaké jsou plany magistratu
aradnice s danym Uzemim a co za prekvapeni zde miZeme ocekavat. Skute¢nost, Ze mésto neni po architek-
tonické a urbanistické strance v konkrétnich pripadech dobte spravovano, Ize z riiznych symptoma vycist
pomérné presné. Horsi to je s napravou. Nejen na misté budouciho porubského hlavniho namésti by se ne-
meélo stavat, aby takovy prostor padl ve prospéch dil¢ich zameérd, provizorii a §ifenti tzv. sidelni kaSe véetné
pripominanych parkovist, nadmérné rozrostlych v pripadech pokazenych nebo nemocnych namésti.



Hledani fadu
Martin Mikolasek

Stanislav Kolibal pred obrazem Jeden jako druhy v roce 1974

Pred par meésici oslavil Stanislav Kolibal devadesatiny. U prilezitosti vyznamnych kulatin ptipravil spolu
s kuratorem Martinem Dostalem bilanéni vystavu pro ostravskou Galerii vytvarného uméni. Prezentace pro-
bihala ve vystavnich sadlech Domu uméni, tedy pfimo tam, kde na verejnosti predstavil své dilo viibec poprvé
—vroce 1943 jako host Moravskoslezského sdruzeni vytvarnych umélca.

O kresbach, ilustracich, sochach, objektech a instalacich Stanislava Kolibala bylo napsano mnoho teo-
retickych textdi, odbornych Gvah a osobnich reflexi. Vy$la i fada reprezentativnich katalogti jeho dila. Cilem
tohoto ¢lanku proto neni ani objevovat objevené, ani interpretovat jiz opakované interpretované. NiZe uve-
deny text chce pouze pripomenout klicové tviir¢i etapy jedné z nejvyraznéjSich osobnosti ceského a evrop-
ského uméni uplynulého pulstoleti.

Narodil se v roce 1925 v Orlové. Po mnichovskych udalostech a po polském zaboru TeéSinska se rodina
prestéhovala do Ostravy a Stanislav studoval na gymnaziu v Ostravé-Piivoze. V roce 1944 byl totalné na-
sazen na Dole Frantiek. Cesta k osobitému uméleckému vyjadiovani byla proto zpoc¢atku ponékud klika-
ta, zato ale byla soustavna a cilevédoma. Kreslil, modeloval, ilustroval. Ilustraci pak vystudoval na prazské
VSUP, na niz byl piijat uz v roce 1944. Studovat tam ale za¢al aZ po osvobozeni. Pozdéji se vénoval studiu
scénografie a nakonec, v druhé ptlce 50. let, se definitivné priklonil k praci s hmotou a prostorem. Ke slovu
se tehdy nesméle hlasila krotkd moderna. Znovunalezena kontinuita modernistického uméleckého vyrazu
ptimela fadu autort k tomu, aby se odhodlali ke stale svobodngjsim uméleckym priizkumdm. Zvolna se
uvolnoval i statni dohled nad uméleckym ,,spolkovym® Zivotem. Vznikaly prvni umélecké skupiny — M4j,
Trasa a dalsi. Mezi nimi i UB 12, skupina, v niz vedle Vaclava Bartovského, Vaclava Bostika, Jitiho Johna,
Adrieny Simotové figuroval i Stanislav Kolibal. Modeloval tehdy piedevsim stylizované pohybové studie
Zenskych aktd, v nich dle autorovych slov prevladal predev§im zajem o obrysovou linii. Zaroven jiz tehdy
vyplulo na povrch jedno ze stéZejnich Kolibalovych témat — motiv lability a balance — vyjadreni jakéhosi
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Clovek na mosté, 1949

»mezistavu“ vratce se pohupujiciho na hran¢ mezi dvéma skute¢nostmi — mezi pohybem a postojem, obje-
mem a obrysem, ale i mezi urcitosti a pov§echnym podanim.

Proménu jeho vytvarného jazyka a tvaroslovi na po¢atku 60. let ovlivnilo jak setkani s dilem amerického
sochare a jednoho ze zakladateld kinetického socharstvi Alexandra Caldera, tak zacatek spolupréce s archi-
tekty. Pod dojmem obojiho opustil sviij prvotni zdjem o obrys figury a zacal se zabyvat obecné&j§imi tématy.
Soustiedil se na praci s prostorem a geometrii. Tradi¢né vnimané abstraktni socharstvi ale posunul do no-
vych souvislosti a k jinym moznostem vyrazu. Ostatné praveé prostor se slovy Jitiho Valocha stava ,,podnétem
i determinantou jeho prace®. Znovu se dotykal motivii fadu a lability, ale i dalSich dichotomii vymezujicich
vyznamové pole jeho autorského pocindni. Tematizovanim dalsich protikladd (vnitini — vnéjsi, plné — prazd-
né, uzaviené — preruSené aj.) se dostal do tak osobité polohy, Ze ptitazeni jeho dé€l k nékterému z ,,-ismd“ by
znamenalo zbyte¢né a neodpustitelné zjednoduseni. Vyrazove se sice na jedné strané priblizil k italskému
Arte Povera, americkému minimalismu ¢i konceptualismu, nikdy se k nim ale zcela neptidruzil myslenkové.
Jeho pregnantni, diisledny, nekompromisni a originalni projev a tviiréi mysleni bez snahy hledat ,,pribuzné*
¢i sledovat trendy a tendence ukazuje, jak dilezité pro néj bylo to, aby Sel svou vlastni cestou. A o tom, jak
zajimava a v kontextu svétového umeni originalni tato cesta byla a je, svéd¢i jak jeho ticast na verejnych
prezentacich v Italii, USA, Japonsku a jinde, tak zastoupeni jeho artefaktd ve sbirkach nejvyznamnéjsich
svétovych umeleckych muzei a galerii.

Rozli¢né kompozice a konfigurace, které v této dob¢ vznikaly, byly tvofeny predev§im sadrovymi ob-
jekty, v nichz vedle vyse naznacenych témat dominoval ¢asto i motiv hladkého, ,,idealné“ opracovaného
povrchu a jeho ,zdrsnélych® ¢i ,rozteklych® ¢asti. Charakteristickym materidlem se pro néj stala sadra
a jiné ,,nedefinitivni“ materialy. S formou a hmotou pracoval vzdy neortodoxné a dospél az k jakési ,,hyb-
ridni® uméelecké formé, v niz propojil v jeden celek plosnost a prostorovost, ale i geometrii jako symbol fadu
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a rozpad s labilitou jako symboly plynuti ¢asu. Patrné je to pfedev§im na objektech z druhé pulky 60. let
a pak i na sérii instalact, které vétSinu vznikaly v klauzute jeho ateliéru v 70. letech, tj. v dob€, kdy nemohl
verejné vystavovat.

Pres neprizen vnéjsich okolnosti v dobé normalizace nerezignoval a ve svych prizkumech pokracoval
dal. Zamétril se na kompozice tvofené disharmonickou kombinaci plo§nych a prostorovych artefaktl, v nichz
opét tematizoval motiv fadu a jeho naruSeni. Bortil a destruoval primarni nastaveni prostorove-objektovych
konfiguraci. Artefakty tvorici soucast instalaci kladl vedle sebe, pres sebe, nebo je od sebe oddaloval ¢i vy-
mezoval pole jejich plisobnosti, av8ak zaroven fyzicky explikoval jejich vzajemny vztah ¢i jeho zruSeni tim,
Ze je propojoval tenkymi liniemi nataZzenych provazku. Logickou soucasti instalaci se proto stavala i podla-
ha, stény, okno, ale i rozli¢né materialy jako dievo, plech, sklo, platno, dokonce i svételné odrazy ¢i kresebné
intervence a predev§im samotny prostor mezi témito artefakty a kolem nich. Jednim z dal$ich dulezitych
témat tehdejsich autorskych meditaci o prostoru, jeho stavech a fazovych prechodech, které v ném existuji
nebo se vném nepostiehnutelne odehravaji, se stdval i motiv iluze nehmotnych vazeb a vztahd, iluze objemu
a plochy, povrchu a hloubky. R4d vidéného byl narugen a zpochybnén. Vidéné se stalo nestalym, nestalé
vidénym.

Dalsi tviir¢i zlom nastal v druhé poloviné 80. let. Kolibal byl stale vice zaujat ¢istou geometrii jako moz-
nou nositelkou nového radu. Opustil proto své mnohdy subtilni instalace plné iluzi a klamd a ptiklonil se
ke striktné geometrickému projevu. Protinajici se linie a kruhové vysece, které se zacaly objevovat v cyklu
Geometricka cvi€eni, pasobily jako specifické abstraktni reliéfy i jako architektonické koncepty. Neprekvapi
proto, Ze od plo$nosti ,planu“ ptesel zahy k jeho ,,uskutecnéni“ — v sérii prostorovych kompozic, nazva-
nych piiznaéné ,Stavby“, se opét zaméril na motiv fadu, jeho stanoveni, vymezeni a zménu, kterd vznik-
ne pridanim tfetiho rozmeéru. Neslo o borceni a rozpad, ale o hledani nové stalosti. ,,Prostorové kresby“
ale zaroven neptsobily jako vysledek rigidni kombinatoriky vyuzivajici neménnosti stereometrickych téles.
Jejich komponovani a fragmentovani bylo dano vzjemnym dotykanim, protinanim, prolinanim, vnikanim
a prekryvanim. Rad, ktery autor hledal, byl opét fadem ,,bez prvniho planu®, byl #adem néroéné kompono-
vanym a sloZité€ strukturovanym. Byl fadem, jehoz vnitini logika a provazanost byla a je skryta pod kumu-
laci ploch tvoricich objemy a zaroven vymezujicich prazdno. Kompozice proménlivych pohledd a prihledt
se svou striktné urc¢enou barevnosti (nejcastéji cerna nebo barva preklizky) privadéji divaka k soustredéni
na podstatu prezentovaného — k uvédoménd si logickych vazeb, dynamik, pnuti a zavislosti, které dohroma-
dy tvofi pevné uzavieny, do sebe zaklesnuty, vnitiné€ provazany a slozité komponovany rad.

Podobné jako kompozice vzniklé prekryvanim
J ===} avrstvenim ploch a prostorti vznikaji v posledni dobé
i série Cernych, bilych a Sedych reliéft. Autor se v nich
vraci k fadé motivi z 60. a 70. let. Opét jsme svédky
prace s vrstvenim, prekryvanim a preruSovanim.
Opét vidime linie i s jejich iluzivné alternativnim po-
danim — vysledné ¢ary jsou tvoreny jak kresbou, tak
provazkem, Zeleznym prutem ¢i stinem, ktery vznika
v mistech navrSenych ploch. Vztahy a vymezeni. Po-
vrch determinovany podkladem i uzitym materialem.
Cistota tvar a linii, skute¢nosti i veskerého zdani.
Rovnovéha jako podstatny resultat uméni.

Tak jako napady, naméty a motivy, vraci se v pti-
padé rozsahlé tvorby Stanislava Kolibala i mista,
vzpominky, ndméty a témata. Jaky tvar opsal celek
jeho dila? Ctverec, kruh, nebo spiralu? V proménach
destruktivnich nalad nestalého dneska ta otazka neni
podstatna. Dilezity je vysledek — a tim je evokace
fadu, ktery dava smysl.

Zelezny model, 1992
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Vistavba kostela

sv. Antonina Paduanského
a ustanoveni farnosti
vKunéidkach /-*'_"_."-__

Pavel Brezinsky
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Kostel sv. Antonina Paduanského v Kunc¢ickach z let 1927-1928, stav objektu v roce 1965

Nynéjsi ostravskd méstska cast Kuncicky se zda byt odstréenou a nezajimavou ¢tvrti, jez nema navsteév-
nikovi ¢i obyvateli moravskoslezské metropole co nabidnout. Je tomu ale zcela jinak. Na jejim tizemi se
nachazi hned nékolik pamatek. Za vS§echny jmenujme Dil Alexander s objekty arealu z let 1896—1901,
nejstarsi trafiku na tzemi mésta z obdobi po prvni svétové valce a samoziejmé budovu kostela, které
bychom se méli v tomto ¢lanku vénovat a predstavit si okolnosti jeji vystavby.

Kuncicky (téz Nové Kuncice, do roku 1921 Malé Kuncice) byly az do poloviny 19. stoleti ryze ze-
médélskou vsi. Zmény zacaly prichazet s industrializaci Ostravska, ktera se nevyhnula ani nejbliz§im



obcim. To se projevilo vybudovanim priamyslovych zavodd a dold v Moravské a Polské (od roku 1919 Slez-
ské) Ostravé i Vitkovicich. Dal§im meznikem v zivoté zdejSich obyvatel byl rok 1896, ve kterém Severni dra-
ha Ferdinandova zapocala hloubit na katastru obce novou jdmu Alexander. Nastal velky pfiliv novych oby-
vatel, predev§im z Hali¢e. Pocet kunci¢skych obyvatel se prudce zvySoval, jen v obdobi let 1890-1910, kdy
stav z 19. stoleti s pocatkem 20. stoleti, dojdeme ke zjisténi, Ze zatim co roku 1843 tady zilo 279 obyvatel, tak
vroce 1910 stoupl jejich pocet na 4 607. Svého vrcholu dosahla populace v Kunéickach v roce 1940. Tehdy
zde pobyvalo 5 646 obyvatel.

Pokud jde o nabozenské vyznani obyvatel, dle s¢itani z roku 1921 se k nové ustanovené Cirkvi ¢eskoslo-
venské prihlasilo 386 ¢lent, k evangelickému vyznani 290 véricich, zidd tady zilo 32 a bezvércd 395. K fim-
skokatolickému vyznani se hlasilo 2 275 prislu§nikdi. Obec Kuncicky nalezela k farnosti Slezska Ostrava
u farniho kostela sv. Josefa (a spolupatronky Panny Marie Karmelské). V jiz zminéném roce 1921, dne
1. zari, se stal administratorem slezskoostravské farnosti knéz Antonin Fusek (1871-1941, vysvécen
naknéze 5. ¢ervence 1896 v Olomouci), jenz nahradil dosavadniho faraie Eduarda von Rosenberga, odcha-
zejiciho do penze.

Jmenovani farare prislo az 1. ledna 1925, kdyz uz mél knéz Rosenberg zaruceny piijem v penzi. Cela
farnost Slezské Ostrava spolu s Kunéickami ziskala v osob¢ patera Fuska vSestranného duchovniho pastyte,
0 jehoz osobnosti a aktivitach se zminuje Pamétni kniha farnosti Slezsk4 Ostrava z let 1672—1947 takto:
»P. Antonin Fusek byl Cestny dékan, skutecny arcibiskupsky rada, katecheta méstanskych skol, fardr a cinov-
nik mnoha kulturnich a charitativnich spolkii. Byl to muz neobycejnych osobnich vlastnosti. Klidny a privétivy
ke v§em. Nikoho védomé neurazil. Taktni a jemny v jedndni s kymkoliv. Jeho knézi méli rddi svého ,$éfa‘ jak
svého otce. Byl ve vdznosti u katolikil i nekatolikii. Rekl o ném jeden jinovérec: ,Je to Slechtic duchem.* Nikdy
své ndzory, rady a minéni nevhucoval druhym. Dobrotou a konciliaci (vyrovnavanim rozpor( — pozn. autora)
ziskdval v§ak asto vse, co chtél dosdhnouti. VZdy skromny nikdy se netlacil do popredi. A prece bylo jeho jméno
zndmo po celém Ostravsku i mimo néj. VSude byl ve veliké ticté. Pisatel tohoto ¢ldnku to miize potvrdit s odpo-
védnosti pred déjinami.

Velkym Fuskovym dilem, sou¢asné odkazem existujicim doposud, je kunci¢sky kostel. Po svém pticho-
du do farnosti na prahu prvni republiky si totiz v§iml, Ze mnoho obyvatel zvlaznélo ve vite, nebo odpadlo
od cirkve, v prvni fadé v disledku protikatolické agitace. To ho ptivedlo na napad vystavét v Kunci¢kach kos-
tel, ve kterém by se sousttedil duchovni Zivot mistnich véFicich. Spolu s piislusniky Rimskokatolické cirkve
zalozil vroce 1923 Spolek pro stavbu kostela v Kuncickach neboli Kostelni jednotu sv. Antonina Paduanské-
ho. Predsednictvi vykonaval Rudolf Janda. Dne 8. listopadu 1924 ud¢lila Zemska sprava politicka v Opavé
Kostelni jednoté sv. Antonina Paduanského povoleni k organizovani verejnych penézitych sbirek mezi veri-
cim obyvatelstvem i priznivci ve Slezsku po dobu ti mésicd, a to od 1. prosince 1924 do konce tinora 1925
za ucelem vybudovani fimskokatolického kostela v Kuncickach. V roce 1927 zazadala slezskoostravska far-
nost spolu s kostelni jednotou u Wilczkova velkostatku o odprodej pozemku pro vystavbu chramu i farni
budovy. Kupni smlouva mezi obci Kunéi¢ky a Wilczkovym velkostatkem byla podepsana dne 27. prosince
1926, schvaleni Statnim pozemkovym tradem v Praze ohlaSeno 22. listopadu 1927.

Komisionalni Setfeni a jednani ve véci prezkouseni predlozenych stavebnich plant pro novostavbu
kostela na parcele ¢. 253 za vedeni vladniho rady Lyonela Koschuta se konalo dne 7. zafi 1927. Zakladni
kéamen byl slavnostné polozen dne 18. fijna 1927. Zakazku na stavbu chramu ziskala stavitelska firma Kolar
a Ruby z Ostravy. Finan¢né i praci poméahal nejen farar Fusek, ale také mnozi véfici. Vratislavsky biskup
ThDr. Adolf kardinal Bertram (episkopat 1914—1945, od roku 1929 vratislavsky arcibiskup) dne 25. srp-
na 1928 ustanovil fimskokatolickou filialni nabozenskou obec v Kuncickach u Ostravy a zaroven zazadal
o statni ratifikaci tohoto pastyiského ztizovaciho aktu. Filidlni obec s kostelem sv. Antonina Paduanského
byla ziizena pod ¢islem GKT 277, posléze 19. fijna 1928 potvrzena zemskou spravou politickou v Opaveé.
Dne 2. fijna 1928 se udala kolaudace nového chramu, které se zac¢astnili mimo jiné zastupci zemské spravy
politické v Opavé. Kromé schvaleni objektu kostela byla oficidlné ztizena filialni fimskokatolicka nabozen-
ska obec nalezici k farnosti Slezska Ostrava.
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Kostel slavnostné vysvétil dne 11. listopadu 1928 vratislavsky biskup kardinal Bertram. Nasledovala
pontifikalni mse svata s kazanim a slavny latinsky hymnus 7e Deum (Tebe BoZe chvalime). V nasledujicich
letech zde slouzili bohosluzby farni vikafi ze sousedni Slezské Ostravy, ke které Kuncicky stale nalezely
jako filidlni nabozenska obec. Tam se mimo jiné nachézelo sidlo slezskoostravského dékanétu. Zdalo by se,
Ze postavenim chramu se sen obyvatel Kuncicek naplnil. V tomto pfipadé tomu tak nebylo, ihned pokraco-
vala jednani, tykajici se zfizeni samostatné duchovni spravy. Kostelni vybor pfipisem ze dne 30. ¢ervence
1933 zadal Arcibiskupsky komisariat v Karviné o dovoleni k ustanoveni expozitury. Divoda pro tento krok
existovalo hned nékolik, jak sd¢luje uz zminéné uredni pisemnost: ,,Katolickd obec v Kuncickdch, aby proti-
katolickému hnuti a dobé poprevratové v obci ucinila pritrz, vystavila za podpory mnoha dobrodincu, zvidsté
nedéli a svdtek konaji se bohosluzby za velikého ticastenstvi vériciho lidu. NezZ aby akce katolické obce v Kuncic-
kdch dosdhla svého cile, povazuje kostelni vybor za nutné, aby byla v dozirné dobé zrizena samostatnd duchov-
ni sprdva a prozatim alespori expozitura rizenajednim kaplanem ze Slezské Ostravy. “Vérici se rovnéz obratili
na vratislavského arcibiskupa, ten v roce 1934 ¢astecné vyhovel a prozatimné zridil u kostela sv. Antonina
pozadovanou expozituru. Dle kardinala Bertrama Kun¢icky spliiovaly podminky pro pfitomnost odlou¢ené-
ho pasobiste knéZi ze Slezské Ostravy. Jednak to zajiStovala existence hibitova, ztfizeného v roce 1905, a téz
budovy pro duchovniho, postavené v roce 1934. Prvn¢ Grad kunci¢ského expozity zastal Jan Kuca.

Obdobi 30. let se zdalo byt uspéSnym zakonéenim tohoto procesu. To se vSak okamzit¢ nestalo. Vrati-
slavsky arcibiskup povolil ztizeni samostatné duchovni spravy v Kunéickach na zakladé pripisu Arcibiskup-
ského komisariatu v Karviné ze dne 11. tinora 1936. K tomu kardinal natidil, aby kuncicsti Zadost doplnili
dokladem o usneseni kostelniho konkurenéniho vyboru ve Slezské Ostravé, véetné rezoluci obecnich za-
stupitelstev ve Slezské Ostrave, Muglinové a Kuncickach ve véci schvaleni samostatné farnosti u kostela
sv. Antonina. Zaroven pozadalo fimskokatolické filidlni kostelni spole¢enstvi obecni vybor v Kuncickach
o vyfafeni Kuncicek z farnosti Slezska Ostrava. Tato zZadost byla na obecnim zastupitelstvu hned nékolikrat
projednavana, ale zpravidla nedoslo ke schvaleni. Neptizniva situace vyvrcholila dne 19. tinora 1937, kdy
ptislo na opétovné odmitnuti prosby filidlniho kostelniho vyboru. Nacez ¢len obecniho zastupitelstva Josef
Gonca, zaroven prislu$nik katolické cirkve, podal odvolani Okresnimu tradu ve Frydku. Ten podani namitky
odmitl, hlavné z divodu neuvedeni Zadnych faktickych okolnosti, ze kterych by bylo mozno usuzovat, jak
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Pohlednice vydan4 u prilezitosti 25. vyroéni posvéceni kostela Interiér chramu roku 1962
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popisované usneseni obecniho zastupitelstva postihlo subjektivni prava fimskych katolik jako ¢lent zastu-
pitelstva. Mezitim vysttidal expozitu Jana Kucu v roce 1940 novy spravce FrantiSek Nogol, za jehoZ pisobe-
ni ve filidlni naboZenské obci byly splaceny finanéni zavazky spjaté s vystavbou kostela a fary.

Souhlas se vznikem farnosti priSel az na zasedani obecniho zastupitelstva dne 18. dubna 1941. Mistni
nevahali a zazadali o Gredni schvaleni samostatné farnosti také arcibiskupskou konzistot. K naplnéni dlouhé
cesty véricich z Kuncicek — zfizeni samostatné farnosti — doslo dne 15. srpna 1945. V poradi tfetim expo-
zitou, pozdéji administratorem a prvofararem, se stal knéz Jan Gruszowski (zemrel v roce 1983, pohiben
ve Starém Bohuming), jenz tu ptsobil az do roku 1978. Dosavadni expozita FrantiSek Nogol odesel vykona-
vat ¢innosti kooperatora a administratora do farnosti Novy Bohumin. Jan Gruzsovski se podle rozhodnuti
Uradu arcibiskupského zvlitniho povérence v Ceském Tésiné premistil z farnosti Bohumin-mésto do Slez-
ské Ostravy, ve které ziskal misto prvniho farniho vikare, v Kun¢ic¢kach pozici expozity. Od 1. srpna 1945
fryvaldovsky (jesenicky), t€Sinsky komisariat s frydeckym a slezskoostravskym dékanstvim véetné nove
vznikajici farnosti v Kuncickéch jiz nespadaly pod cirkevni spravu vratislavské arcidiecéze. Toto izemi nale-
Zelo noveé pifimo Svatému stolci. FrantiSek Onderek jako prvnia jediny pravoplatny apostolsky administrator
setrval v tomto aradé do roku 1962.

V ptipad¢ kunci¢ského chramu se jedné o jednolodni stavbu v tradicionalistickém slohu. Roku 1947 byl
jeho interiér vymalovan dle konceptu akademického malife Jana Obsila, jenz sdm toto dilo realizoval. Sou-
Paduanskym v Zivotni velikosti — jak rozdé€luje chléb chudym — a k4zéani sv. Antonina lidu. Nad vchodem
do kostela vyobrazil Pana JeziSe Krista. Kostel je zasvécen sv. Antoninu Paduanskému, knézi a uciteli cirkve
Ré4du mensich bratf, jeho# ¢lenové byvaji nazyvani frantiskani. Jeho pamatku si ptipominame 13. ¢ervna
aje uctivan jako patron cestujicich, pekari, snoubenct. V&ticimi byva vzyvan rovnéz v nouzi.

Soucasnym kunci¢skym farafem je Dariusz Sputo, ktery ve farnosti ptisobil od 1. zati 2006 v pozici
administratora excurrendo, zaroven zastava misto farniho vikare v Hrabdvce. Obrovskou zasluhou farare
Sputa je, Ze se od roku 2010 nachazi v mistnim chramu ostatky sv. Antonina Paduénského, jediné v Ceské
republice. Z italské Padovy byly do Ostravy ptivezeny 19. zari 2010. Jedna se o tfi centimetry dlouhou kost.
K této relikvii se kazdoro¢né koné v ¢ervnovych dnech poutni slavnost, nav§tévovana nejen véticimi z blizké-
ho okoli, ale také z Polska, Slovenska nebo Ukrajiny.

Ostravské étenaiske spolky
a Kninovna mésta Ostravy
pétadevadesatileta

Jarmila Buresova

Knihovna mésta Ostravy si 19. tinora pripomnélajiz 95 let od svého vzniku. V oblasti kultury je nejdéle piisobici
organizaci nepretrzité poskytujici obcaniim mésta Ostravy své sluzby. Byla ustavena na zdkladé zdkona o ve-
rejnych knihovndch obecnich z roku 1919. V roce 1921 ndsledovalo dalsi vlddni narizeni, které obcim umoznilo
Dprevzit jiZ existujici spolkové a soukromé knihovny. Predat léta budovany fond se spolkiim moc nechtélo, takze
toto narizeni sehrdlo vyznamnou roli.

Ceské verejné knihovnictvi jako knihovnictvi obecnt, lidové, konstituované a financované samospravou
nevzniklo nahle se zalozenim Ceskoslovenské republiky v roce 1918, nybri se jiz po nékolik desetileti vyvijelo
—v obdobi probouzejiciho se narodniho uvédomovani vznikaly zprvu ojedinéle ¢eské knihovny jako soucast
spolkt a neméné¢ dualezitou roli sehraly farni a $kolni knihovny. Za prvni vefejné pristupnou ¢eskou knihovnu
¢tenarského spolku byva oznac¢ovana knihovna ve Zlonicich —jiz v roce 1817, dalsi byla v roce 1818 knihov-
nav Radnicich na Rokycansku. V roce 1834 byla zaloZena prvni znama obecni knihovna v Zebraku.
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Geské ctenaiské spolky na Ostravsku

Spolky, které vznikaly primarn¢ jako ¢tenarské, byly doplnény spolky, které ptij¢ovani knih poskytovaly jako
dodatkovou ¢innost uvedenou ve svych stanovach. Knihovny byly obvykle umistény v uzamykatelné skiini
v misté schiizek spolkt, coz byvaly hostince, pozd&ji sokolovny, orlovny apod. Desitky, vyjimecné stovky
kust tiskovin zpravidla nebyly odborné zpracovany, vybér kniznich a ¢asopiseckych fondi byl nahodily, jeho
skladba byla tvofena vesmés dary, a tak se ziidkakdy dalo hovotrit o kvalitni knihovné. Za nejstarsi ¢esky
Ctenarsky spolek je na zdkladé dochovanych prament oznacovana Obcanské beseda v Moravské Ostravé,
vznikla jiz v roce 1862; starobélska farni ctenarska Beseda slouzila od roku 1867; v roce 1870 byla pak za-
lozena Ctenai'ska beseda ve Frantiskové Udoli; dalsi vyznamny ostravsky spolek Hornicko-étenatsky spolek
Salm v tehdy Polské Ostrave vznikl roku 1871. V dalich obcich moravské ¢i slezské ¢asti dnedni Ostravy
byly zakladany Obéanské besedy, Ctenai'ské a vzdélavaci spolky, Narodni jednoty. Ve slezské ¢asti Ostravy
(Hrane¢nik, HruSov, Krasné Pole, Malé Kuncice, Martinov, Muglinov, Plesna, Poruba, Pustkovec, Polska
Ostrava, Radvanice, Svinov, Zarubek) se mezi lety 1891-1912 na vzniku spolkovych knihoven podilely
i se zaStitou Matice opavské Spolek pro zakladani knihoven ve Slezsku a Slezska Matice osvéty lidové.

Vsechny tyto spolky s fondem ¢itajicim desitky az tisice knih na zakladé zakona o verejnych knihovnéach
obecnich mély své knihovny predat jako zaklad nové vznikajicim obecnim knihovnam. Ne vzdy to ale pro-
bihalo hladce — vzdyt byla ohroZena samotné existence ¢tenarskych spolku: za v§echny, ne vZdy nadSené
predstavitele spolkd, to doklada dochovany dopis ze 7. dubna 1920:

slavna spravni komise mésta Pfivozu!

Vybor Ctendi'ského spolku v Piivoze... nemiize se vzddti své knihovny, nebot tim by cely spolek pozbyl svého
tcelu a vyznamu, jenz tkvi v rozsirovdni dobré ceské Cetby. Zdrovern vybor uznal, Ze jest nutno, aby jesté ddle
Siril dobrou Cetbu v Privoze, prdvé v dobé nynéjsi, kdy jest tieba kazdé srdce Ceské utvrzovati.

Kninovna mésta Ostravy

Pres vSechny obtiZe bylo zahajeno plijcovani ve verejné obecni knihovné v Moravské Ostrave 19. tnora 1921
a knihovnu v Hasnerové ulici v prvnim pate budovy byvalé némecké chlapecké Skoly (dnes ulice Purkyriova,
parkovisté jako plocha po bombardovani) navstivilo prvni den provozu 19 ¢tenaid, kteti si pajcili 44 knih.
V roce 1922 byla knihovna rozsitena o odd¢leni pro mladez s fondem 181 svazkd a jiz v pribéhu roku bylo
uskuteénéno 479 vypiijéek. Citarna s témé denni oteviraci dobou (v roce 1922 to bylo 360 dni) byla navsti-
vena 31 427 étenafi, kteti méli k dispozici 152 novin a asopisti. Ceska ¢ast &itarny nové knihovny navazala
na ¢innost Masarykovy ¢itdrny Délnické akademie, ptisobici v téZe budove vedle némecké knihovny od roku
1919.

V ramci Velké Ostravy od 1. 1. 1924 spolupracovaly pod nazvem Knihovna mésta Ostravy dal$i knihov-
ny, pusobici v Ostravé: Hrabiivka od 16. 1. 1921, Vitkovice od 18. 2. 1921, Moravska Ostravaod 19. 2. 1921,
Marianské Hory od 3. 4. 1921, Zabieh nad Odrou od roku 1921, Pfivoz od 4. 5. 1922, Nova Ves od roku
1922, Hulvaky od roku 1923.

Pocatky ¢tenarstvi ¢asti Ostravand zajistovaného KMO lze vystihnout nékolika citaty:

Reakce uznavaného knihovnického odbornika dr. Josefa Pocha po celostatnim sjezdu knihovniki,
organizovaného KMO v Ostravé v ¢ervnu 1924: , Vzpomenu-li vsak na takovou Moravskou Ostravu, kde kol.
Sida md délniky otlucené Zivotem, na které musi prijit néjaky silnéjsi ndraz, aby se jich vyznamnéji dotkl a kteri
i nékdy zdpasi s technickou strdnkou étent, pochopim, Ze takové lidi nelze ziskat knize sentimentdlnim romd-
nem B. Zahradnika-Brodského. Na takové muze musi prijit néco silného, musi prijit néjaky tider a tim v daném
pripadé je nejen Mayovka, ale tieba i detektivka. “

Bohumil Sida, vedouci knihovnik (v podstaté ve funkci feditele KMO), na Zupnim sjezdu osvétovych
pracovnikll a obecnich knihovniki vroce 1926 v Ostrave reaguje na pripravovany zdkon o potlaceni brakové
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literatury: ,, Nebude-li miti knihovna a literatura ctendr, kteri dychti Cisti knihy Zivé a ne mrtvé, nemd viibec
smyslu néjakou literaturu tvorit. Byl by to anachronismus, aby v hriizném prostredi, jako je prostredi ostravské,
za néZ mluvim, v prostiedi, které sociologicky a psychologicky je tak velmi zajimavym objektem studia, Ctendri,
kteri proZivaji americkym tempem Zivot v celé jeho hriizné tragice i Silené veselosti, méli Cist jen dila, kterd by
zdkon, i kdyby byl nejlépe myslen, dovoloval. Tim dnem bychom mohli zavrit knihovny.“

Dr. Zdenék Vavrik jako intelektudl, ¢lovék s ohromnym kulturnim rozhledem, absolvent Univerzity Kar-
lovy v oboru srovnavact literatura ¢eska a francouzské, nemohl byt v zadném pripadé podeziivan z vstric-
nosti lidovému vkusu. Nicméné kazdodenni praxe v ostravské knihovné¢ dala zaklad formulaci jeho nasle-
dujiciho komentare k vy$e zminénému ¢lanku: ,, Pro verejnou knihovnu priimyslového mésta s valnou vétsinou
délnického ctendrstva je s dobrym svédomim a s plnou zodpovédnosti dobrou knihou Coopertiv ,Vyzvédac* nebo
Mayniv ,Syn lovce medvédii’, zatimco si knihovnik moc a moc rozmysli zaradeéni takové Célineovy ,Cesty do hlu-
bin noci“.“

Zjednodusujici zkratka zachycujici nejen pocatky ¢innosti KMO, ale ptedevsim demonstrujici rozdil
mezi téméf ,,obrozeneckymi“ ¢tenarskymi spolky z konce 19. stoleti a drsnou Zivotni realitou mezivalecnych
let, ktera prohloubila rozvrstveni obyvatel Ostravska, uzavira historii po¢atkd ¢tenarstvi.

Knihovna meésta Ostravy je Ziva a hrd4 kulturni a vzdélavaci instituce ocekavajici po pétadevadesati le-
tech jubilejni rok 2016 s tisicindsobky poctu ¢tenaid, navstév, vypijéek... Ostrava zménila tvar.

O historii Knihovny mésta Ostravy se vice dozvite na adrese: http://cms.kmo.cz/www/cl-900/3-0-kmo/
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Rok existence Edice Modernich Déjin

Monika Horsakova

Prvni rok existence ma za sebou Edice Modernich déjin — novy, tentokrat nakladatelsky pocin ostravského
spolku PANT. Za tu dobu v edici vySlo sedm tituld, které by nemély chybét v zadné knihovné zajemce o sou-
dobé d¢jiny ¢i aktualni spolecenské déni.

Debutovym titulem edice byla kniha Mezi Vyichodem a Zdpadem svétoznamé americké historicky Anne
Applebaumové. Kniha, ktera ¢tenaiim pomize pochopit problémy prostoru sou¢asného Béloruska a Ukra-
jiny, je vzrusujicim cestopisem z cest Anne Applebaumové po rozpadajicim se Sovétském svazu od Kali-
ningradu po Odésu, ve kterém ov§em najdeme radu hutnych historickych vhledd. Neméné pozoruhodnym
titulem Edice Modernich dgjin jsou politické pameéti mluvéiho polské Solidarity Karola Modzelewského,
které vysly pod nazvem Zazenem déjin klisny. Kniha, ktera ¢tenare provazi palstoletim polského komunismu
i postkomunismu, ziskala v Polsku mimo jiné cenu za nejlepsi historickou knihu roku. Polské historie se
tykaji i dalsi publikace, které PANT ve své edici v lonském roce vydal. Tvrz Igora Jankeho o Bojujici So-
lidarité (kniha se stala Historickou knihou roku 2015 v Polsku) a Chtéli jsme byt svobodni: Pribéhy z Var-
Savského povstdni 1944. VarSavské povstani je v knize, kterou editorsky ptipravil Maciej Ruczaj, nahlizeno
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Holokall.st
négenocidy

Piibéhy z Variavského
povstani 1944

nikoli prizmatem vojenskych veliteld, nybrz osudd obycéejnych lidi: povstalct, jejich protivnikii a hlavné ci-
vilnich obyvatel Var$avy. Kniha tak nabizi pohled na jednu ze zasadnich historickych udalosti nejen Polska,
ale i Evropy hned z nékolika nezvyklych perspektiv, napt. vojaka bojujiciho na némecké stranég, Zeny-bo-
jovnice povstalecké Zemské armady ¢i Zeny, kterd v dobé povstani porodila dité. Soucasti knihy je DVD
a Wladystaw Pasikowski, kombinuje autentické restaurované zabery s fiktivnim piibéhem dvou kamerama-
nd, ktefi na pokyn veleni Zemské armady zaznamenavaji kazdodenni zivot bojujiciho mésta. Film je slozen
vyhradné z restaurovanych zabérd, tvirci dokonce pozadali odborniky na odezirani o rekonstrukci obsahu
rozhovorti zaznamenanych na historickych zabérech.

Zatim poslednim knizZnim svazkem Edice Modernich d&jin je kniha Holokaust a jiné genocidy. Jde o roz-
Sirené ¢eské vydani publikace The Holocaust and Other Genocides, kterou v roce 2012 vydal nizozemsky
NIOD (Institute for War, Holocaust and Genocide Studies) a Amsterdam University Press. Vedle stati o ge-
nocidé Arménd, holokaustu, kambodzské, rwandské a jugoslavské genocidé v ni pribyla kapitola, vénujici
se stalinskému teroru na obyvatelstvu Ukrajiny a DVD s dokumentarnimi filmy, vzpominkami pamétnikt
z archivu USC Shoah Foundation — The Institute for Visual History and Education a fadou pracovnich listt
pro ucitele. ,,Mnohé mechanismy, které vedly k tém nejvétsim genociddm 20. stolett, jsou ve spolecnosti, véetné
té ceské, platné iv soucasnosti. Mdm tim na mysli zptisob konstrukce nepritele, propagandistického oddélovdni
uméle definovanych skupin populace, jejich oznacovdni, vybi¢ovdvdni vedouci k dehumanizaci a odlidstovdni
téchto uméle definovanych skupin, to je néco, co se déje dnes a denné. Nejen v zahranici, ale i u nds,“ mini
Martin Smok, historik a dokumentarista, ktery v Cesku zastupuje USC Shoah Foundation a ktery je jednim
z editorti rozsireného ¢eského vydani knihy.

Jak je po prvnim roce existence ziejmé, edi¢ni plan Edice Modernich déjin, nesaha po lacinych senza-
cich, nybrz po knihach, které maji v souc¢asné spolecenské situaci lidem co sdélit. Zkratka, stejné jako PANT,
pomahaji otevirat dvere k hlub§imu poznani historickych souvislosti a dnesniho svéta.
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Proé podporujeme Gernou kostku

Milena Vitoulova

Jako ¢lenové okraslovaciho spolku se ve svém volném ¢ase vénujeme historii Ostravy, objevovani vyznam-
nych lokalit, pfipominani vyraznych osobnosti a udalosti a okraslovani mésta. Zaroven se ale od poc¢atku své
¢innosti snazime aktivné vstupovat do nejriiznéjsich diskusi na téma rozvoje naSeho mésta, zdchrany soch
a dal8ich pamatek. Na pocatku loniského roku jsme zalozili iniciativu Ostrava je v centru a pokousime se
rozproudit diskusi o budoucnosti historického centra Ostravy, a to proto, Ze jsme — aZ na par vyjimek — ne-
zaregistrovali fundovanou a argumenty podloZenou verejnou rozpravu na toto téma. Je v§eobecné znamo,
Ze v pribéhu poslednich desetileti ptijala zastupitelstva mésta a kraje ¢asto rozhodnuti, jejichz disledky
negativné ovlivnily Zivot nejen historického centra mésta a které jsou dodnes patrné. Domnivame se, Ze by
se chybnym a mnohdy bohuzel nevratnym krokdm dalo predejit pravé ve vefejnych debatéch, ,,provétra-
nim“ problematiky, ptizvanim expertd ¢i vefejnosti a dikladnym zvaZenim vSech argumentti této sloZité
problematiky.

V soucasné dobé se schyluje k dal§imu vyznamnému rozhodnuti: jsme svédky usilovné a soustiedéné
snahy firmy Vitkovice, a.s., a vedeni kraje prosadit projekt, ktery navrhuje umistit Moravskoslezskou védec-
kou knihovnu a dal$i novostavby vyznamnych kulturnich a vzdélavacich staveb na soukromé pozemky firmy
Vitkovice, a.s., (do lokality Dolni oblasti Vitkovice), a to bez ohledu na to, Ze se v historickém centru Ostravy
nedafi resit do o¢i bijici problém: nezastavéné volné méstské parcely a opusténé budovy, které by mohly byt
oziveny prave novostavbami kulturnich a vzdélavacich instituci.

Na tuto skute¢nost i nespravnou argumentaci, pouzivanou pfi prosazovani vySe uvedenéno kroku,
poukazujeme jiZ od lofiského roku riiznjm zpiisobem:

V bulletinu Krasna Ostrava 02/2015 — viz témata o stavu pamatkové chranénych budov a o vyvoji ptipravy

Moravskoslezské védecké knihovny.

Debatami a akcemi organizovanymi Antikvariatem a klubem Fiducia ve spolupraci s nasim spolkem

— unor 2015 — happening za Zivé historické centrum Ostravy

— duben 2015 —happening za Cernou kostku (vitézny projekt védecké knihovny dle fadné architektonické
souteZe z dilny architektd Kuby a Pilare)

— kvéten 2015 — vefejna debata v Divadle Loutek za Gcasti priméatora, zastupce kraje a zastupci odborné
verejnosti na téma oziveni centra Ostravy

— dCerven 2015 — verejna debata v Divadle loutek za ucasti primatora a zastupcd odborné verejnosti
na téma védecka knihovna a architektonické soutéZe — jejich principy, ptiprava, vysledky

— zari 2015 — setkani v klubu DOCK za Gcasti primatora, zastupcti DOV a zastupci zastupitelstva a kul-
turni verejnosti na téma — centrum Ostravy a hledani cest, jak je oZivit.

0sobni i¢astina jednanich v roce 2015:

— z4af1 2015 — dopis zastupitelim a naslednd ucast na schiizi zastupitelstva kraje —porizovatele védecké
knihovny
— listopad 2015 — Gi¢ast na nevefejném seminafi zastupiteld kraje

Na zarijové schiizi zastupitelstva kraje se po naSem prispévku v diskusi, ktera trvala celou hodinu a jejiz
zapis najdete na strankach www.krasnaostrava.cz v sekci Cerna kostka, zastupitelé usnesli, Ze problematika
vystavby védecké knihovny je prili$ slozita na to, aby se dala vyfesit na schizi. Zaroveii se shodli na tom,
Ze bude usporadan seminar za Gidasti zastupitell, odbornikei, autora projektu Cerné kostka Ladislava Kuby
a Josefa Pleskota, autora objemové architektonicko-urbanistické studie knihovny a dalsich kulturnich ob-
jektt v DOV, zadané Dolni oblasti Vitkovice a z vétsi ¢asti uhrazené krajem.
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Cerna kostka — vitézny navrh védecké knihovny ateliéru Kuba a Pilaf, vzesly z architektonické soutéze v roce 2004

Stalo se v3ak, Ze na seminar byli pozvani jen zastupitelé kraje a architekt Josef Pleskot, autor projektu
védecké knihovny v Dolni oblasti Vitkovice. O datu konani seminare jsme se dozvédéli jen nadhodou, na se-
minaf jsme nebyli pozvani ani po pisemném upomenuti, v némz jsme upozornovali, Ze zastupitelstvo kraje
schvélilo ucast odborné verejnosti. PrestozZe jsme nebyli pozvani, na dany seminaf jsme pfisli a byli jsme
vpusténi do salu s tim, Ze se ale nebudeme moci Gc¢astnit diskuse. Seminar se bohuzel smrskl na prezentaci
studie architekta Pleskota, ktery predstavil svou vizi knihovny v DOV, a pfednésku, pfi niZ nam byl nakonec
povolen jediny kratky dotaz.

Na dotaz opozi¢nich zastupiteld, pro¢ neni vedena diskuse o projektu tzv. Cerné kostky (fadné vysouté-
Zeny projekt novostavby védecké knihovny naproti Domu kultury mésta Ostravy), vedeni kraje zastupiteldm
sdélilo, Ze tématem seminare je pouze zdmér postavit knihovnu v Dolni oblasti Vitkovice. Na zavér prednas-
ky byl prednesen i dalsi postup: rozpracovat studii védecké knihovny v Dolni oblasti Vitkovice podle ndvrhu
architekta Pleskota do stupn¢ dokumentace pro tzemni fizeni a tuto predloZit béhem 3. — 4. kvartalu 2016
ministerstvu.

Vlednu 2016 jsme diky ochoté opozi¢nich zastupitell ziskali k nahlédnuti objemovou architektonicko-
-urbanistickou studii z dilny architekta Josefa Pleskota z brezna 2015, kterd byla prezentovana na zminéném
semindfi zastupiteld v prosinci 2015. Na z4klad¢ této studie bylo mozné ovérit deklarované objemy i dalsi
skute¢nosti a z nich vyvodit predpokladané finanéni naklady — porovnani ceny védecké knihovny v Dolni
oblasti Vitkovice architekta Josefa Pleskota a Cerné kostky architektii Kuby a Pilate, kter4 vzesla z fadné
architektonické soutéze.

Po seznément se studii byly také podany Zadosti o odpovédi na nase otazky podle §106, a to Ministerstvu
pro mistni rozvoj, Ministerstvu kultury, Narodnimu pamatkovému ustavu a Svazu knihovnika.

Visledkem je zjiSténi:
Nase argumenty, kterymi jsme véci uvadéli jiz v kvétnu 2015 na pravou miru, jsou opravnéné.
Naopak — dva zékladni argumenty, pouzivané pro prosazeni novostavby védecké knihovny v Dolni ob-
lasti Vitkovice a pro zdGvodnéni zamitnuti hotového projektu Cerné kostky, jsou zavadéjici:
— tvrzeni, Ze knihovna v DOV bude levnéjsi, neni opravnéné; naopak — bude drazsi nez Cern4 kostka;
— tvrzeni, Ze védeckou knihovnu lze stavét jen v aredlu Narodni kulturni pamétky Dolni oblast Vitkovice

kvtli dotacim, neni opravnéné; naopak — v pripadé realizace knihovny v Dolni oblasti dle studie archi-
tekta Pleskota nelze pocitat s dotaci Ministerstva pro mistni rozvoj.
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Védecka knihovna v Dolni oblasti Vitkovic by byla draisi
nez Cerna kostka, nelze na ni cerpat evropskou dotaci
aznamenala by virazné bourani narodni kulturni pamétky

Radi bychom vefejnost seznamili s novymi informacemi a potvrzenimi spravnosti nasich predchozich upo-
zornéni ve véci planované vystavby Moravskoslezské védecké knihovny, respektive kontroverzniho zaméru
umistit védeckou knihovnu do Dolni oblasti Vitkovice.

Seznamili jsme se s objemovou architektonicko-urbanistickou studii, zpracovanou v breznu
r. 2015 (na zékladé objednavky Dolni oblasti Vitkovice — zajmového sdruzeni pravnickych osob, z vétsi ¢asti
uhrazenou MS krajem), i dal$imi okolnostmi piipravy. Zaroven jsme k dané problematice ziskali odpovédi
na dopisy s Zadosti o informace dle zdkona ¢. 106/1999 Sb od ministra kultury Daniela Hermana, generalni
teditelky NPU Nadézdy Goryczkové a Ministerstva pro mistni rozvoj. Na zakladé vyse uvedeného konstatu-
jeme, Ze zdvodnéni, ktera v této souvislosti slySime, neodpovidaji skute¢nosti.

1) Knihovnu v DOV nelze financovat z evropské dotace (Zazadali jsem o vyjadreni dle §106 Minister-
stvo pro mistni rozvoj, citujeme z odpovédi ze dne 10. 2. 2016: ,MMR zastavé stanovisko, ze vystavbu
knihovny v DOV z IROP nelze podpotit.©).

2) Knihovna v DOV nebude levnéjsi ani hospodarngjsi nez Cerna kostka, jejiz projekt vzesel z regulérni
architektonické soutéze a je pripraven k realizaci. Naopak, bude drazsi, coz mizZeme dolozit na zakladé
Porovnani objemovych bilanci a finanénich nakladd, které radi poskytneme zajemctim o tuto problema-
tiku.

3) V pripadé realizace knihovny v DOV bude dle architektonicko-urbanistické studie z brezna 2015
zbourdna dalsi ¢ast Narodni kulturni pamatky a naruSena dominanta tzv. Ostravskych Hrad¢an.
Generalni feditelka NPU Nadézda Goryczkova uvedla, e projekt vétsiho zdsahu do &4sti celku vysokych
peci s vestavbou tii objektl rozmisténych obdobné jako v aktualni objemové architektonicko-urbani-
stické studii byl projednavan dne 12. 6. 2013 Védeckou radou Generalni feditelky NPU a tento zamér
NEBYL védeckou radou v roce 2013 doporucen.

4) Projekt knihovny v Dolni oblasti Vitkovice nevznika na zakladé architektonické soutéZe — tedy v souladu

s Politikou statu a zdkonem o zadavani verejnych zakazek.
Ministr kultury Daniel Hermana ve svém vyjadieni uvedl, Ze rozhodnuti postavit védeckou knihovnu bez
architektonické soutéze je plné v kompetenci krajského tfadu a Ministerstvo kultury neméa pravomoc
do téchto procest vstupovat. Piesto v zari 2015 na tiskové konferenci vefejné podpotil vystavbu védecké
knihovny v Dolni oblasti Vitkovice bez architektonické soutéZe. Jsme presvédéeni, Ze ministr kultury
by mél aktivné hajit statni dokument Politika architektury a architektonické soutéze, zejména jde-li
0 vyznamnou vefejnou stavbu, na jejimz financovani se zfejme bude Ministerstvo kultury podilet. Radi
bychom upozornili na fakt, Ze Zadn4 z krajskych knihoven v CR po roce 1990 nebyla realizovéna bez
architektonické soutéze a Moravskoslezsky kraj by v tomto ziskal neslavny primat.

5) Pristupnost knihovny v DOV pro vefejnost by byla nesrovnatelné horsi nez k tzv. Cerné kostce. Cer-
na kostka je situovana na vyznamné meéstské tiidé ul. 28.fjna, v ndvaznosti na zastdvku MHD, navic
na pozemku mésta, zatim co knihovna v DOV by byla umisténa v soukromém areélu firmy Vitkovice, a.s.
Je navic nezpochybnitelné, Ze prave bezproblémovy piistup verejnosti je zarukou optimalniho a uspés-
ného fungovani kazdé knihovny.

Jsme proto znepokojeni skute¢nosti, Ze 0 zmeén¢ umisténi knihovny a jeji pripraveé neprobiha relevantni
diskuse. Naopak, jsme svédky jejiho prosazovani pomocijednostranné argumentace, ktera je dle naSeho na-
zoru krajné nestastna. Proto do diskuse vstupujeme a uvadime véci na pravou miru. Velmi bychom spolu se
Sirsi ostravskou verejnosti uvitali, kdybychom se spole¢né zasadili o rozumné pokracovani krokii vedoucich
k realizaci projektu knihovny — Cerné kostky.
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Navrh architekta Pleskota na knihovnu a dalsi kulturni stavby v arealu DOV, publikovany na portéle iDnes.cz v roce 2015

Jsme presvédéeni, Ze tzv. Cernou kostku Ize postavit — vzhledem k hotovému a pipravenému projek-
tu — rozumnéji, hospodarnéji, jednoduseji a o nékolik let diive nez knihovnu v Dolni oblasti Vitkovice, bez
komplikovaného jednéni, odkupu soukromych pozemkd, bourani ¢asti vysokych peci —narodni kulturni pa-
matky, bez budovani p¥istupovych komunikaci véetné inzenyrskych siti a podobné. Novostavba Cerné kost-
ky by soucasné vyrazné prispéla ke sceleni zastavby podél paterni celoméstské t¥idy 28. fijna a vytvorila by
s protilehlym Domem kultury mésta Ostravy dilezity kulturni soubor. Radi bychom upozornili také na fakt,
Ze zamér vystavby védecké knihovny v Dolni oblasti Vitkovice je v rozporu s pfedvolebnim cilem politickych
stran zasazovat se o oziveni chatrajiciho centra hlavniho krajského mésta. Zaroven je tento zdmeér v rozpo-
ru s ndzorem obc¢ant Moravskoslezského kraje, jak byl opakované vyjadien v nékolika na sobé nezavislych
medialnich anketach.

Porovnani objemovych bilanci a finanénich nakladd knihovny v DOV a knihovny Gerné kostky

DOV - Objemova architektonicko-urbanisticka studie z 31. 3. 2015: Objem knihovny uvadény v bilan¢nim
piehledu studie je 89 370 m®

Poznamka: do bilance uvedené ve studii v§ak nejsou zapocteny nésledujici objemy:

a) suterén:30x60x7=12600m°
Na vykrese 1. podzemniho podlazi a na fezech jsou vyznacena dvé podzemni podlazi. Knihovna se bez
podzemni ¢dsti neobejde; podle stavebniho programu jsou uréena pro technické zarizent, socidini zdzemi,
udrzbdrské dilny atd.
(Uvedené provozy jsou —v souladu se stavebnim programem —v Cerné kostce obsazeny).

b) Cdst objektu pred vstupem: 22 872 m?
Na vykresech 1. podzemniho a 1. nadzemniho podlaZi a na rezech je pred vstupem do knihovny zakreslen
objekt obsahujici rampu navazujici na parking — pro knihovnu se ve studii v prehledu bilanci uvazuje s 227
parkovacimi misty — a na podzemni ¢dst knihovny. Tento objekt je pro provoz knihovny nezbytny — nelze po-
Citat s tim, Ze by se ve vstupnim prostoru misil ndstup ndvstév, rampa pro zdsobovdni a vjezd do podzemni
Cdsti.
Pro tyto provozy je ve studii navrZen priibézZny objekt pro 608 stdni s jednim nadzemnim a tfemi podzemni-
mi podlazimi, jehoz alikvotni Cdst je nutné zapocitat do celkové bilance objemu knihovny — vypocet:
priibézny objekt — podzemni parking: 168 x 32 x 10 =53 760 m?
priibézny objekt — nadzemni édst: 60 x 25 x 5 =7 500 m?
celkem priibézny objekt: 53 760 + 7 500 = 61 260 m?
objem/1stdni: 61 260m3/608 stdni = 100,76 m?/stdni
alikvotni ¢dst objemu pro 227 stdni knihovny:100,76 m? x 227stdni =22 872 m?
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c) tzv.,,Ulice“probihajiciv édsti VP6: 20 x 25 x 11 =5 500 m?
Na vykrese 5. nadzemniho podlaZi je tato ¢dst vyznacena barevné jakozto soucdst knihovny, stejné jako
v priloZenych fotografiich modelu stavby knihovny.

Celkem nezapodteny objemy a + b + ¢ =40 972 m, takze

1) Celkovy fakticky objem knihovny =89 370 m3 +40 972 m? = 130 342 m®

2) Ukazatel K¢/m? objemu (obestaveného prostoru):
Stavebni standardy/2016 —v oddile 801/Budovy obcanské vystavby — uvddéji priimérnou cenu budov v této
kategorii 7 520 K&/m?
(Pozn.: na semindri dne 25. 11. 2015 odpovédél Ing. arch. Josef Pleskot na otdzku tykajici se financnich
ndkladii knihovny, Ze predpoklddd ukazatel ve vysi: 5 S00K¢/m3. Tato édstka je neredind).

3) Finanéni ndklady hlavniho stavebniho objektu knihovny vychdzeji ve vysi: 130 342 m? x 7 520 K¢&/m?
=980,171 840 K¢.
Vzhledem k vyrazné clenitému objemu budovy je vSak na misté predpoklddat cenu vyssi.

Knihovna Cern4 kostka — dokumentace pro provedeni stavby — iprava po tsporach v r. 2009

1) Objem knihovny (obestavény prostor) =90 010 m?
2) Ukazatel K&/m?® objemu (obestaveného prostoru) =8 110 Ké&/m?
3) Finan¢ni naklady hlavniho stavebniho objektu =730 mil. K¢&.

ZAVER: POROVNANT 0BOU HLAVNICH OBJEKT( KNIHOVNY

DOV 980 mil. K¢ (zaokrouhleno), bez bouracich praci konstrukci kolem vysoké pece VP6
CK 730 mil. Ké& (zaokrouhleno)

Finanéni nédklady jsou uvedeny v obou ptipadech bez interiéru a vybaveni, bez inZenyrskych siti
anapojeni na dopravni infrastrukturu a bez DPH.

Kromé uvedeného porovnani je ziejmé, Ze finanéni naklady pro napojeni Cerné kostky, situované na ul.
28. fijna — v pifimé navaznosti na existujici méstskou dopravni a inZenyrskou infrastrukturu — budou nizsi
v porovnani s knihovnou v DOV, kde se musi nejdiive vybudovat.

Z uvedeného porovnani vyplyva, Ze opakovana prohlasent, Ze knihovna v DOV bude levnéjsi nez Cerna
kostka, neodpovidaji skute¢nosti.

Rekonstrukce hlavniho nadraii - hrozi demolice krytého
predprostoru pied viastni vipravni budovou
hiavniho Zeleznicniho nadrazi?

Okraslovaci spolek Za krasnou Ostravu se v letoSnim roce vyjadril ke kuloarni informaci o zdmeéru ptipad-
né demolice krytého predprostoru pied vlastni vypravni budovou Zelezni¢niho nadrazi. Na zaklad¢ naseho
dopisu, adresovaného vedeni Statutarniho mésta Ostravy, ndm bylo prislibeno sestaveni generelu k plano-
vané dalsi etapé rekonstrukee hlavniho nadrazi, respektive prostoru pred nadrazim. Nad obsahem generelu
zpracovaného zastupci Statutarniho mésta Ostravy by se v brzké dobé méla sejit skupina (za Gcasti naseho
spolku), ktera by vytvotrila strategii dal§iho postupu. Ta by méla zahrnovat i ty oblasti, o nichZjsme se zmirio-
vali v naSem dopise, ktery zde zvefejiiujeme v plném znéni:
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Dopis adresovany vedeni Statutarniho mésta Ostrava ve véci zaméru rekonstrukce dopravniho
termindlu u Zelezniénino nadraii Ostrava hlavni nadraii.

Vazeny pane primatore, vaZeny pane namestku,

obracime se na Vas s prosbou o schtizku ohledné zaméru rekonstrukce dopravniho terminalu u Zelezni¢niho
nadrazi Ostrava hlavni nadrazi.

Dozvedéli jsme se, ze byl oziven zamér revitalizace smycky mezi vypravni budovou nadrazi a objektem
hlavni posty. V rdmci tohoto zdméru se uvazuje o vyrazné prestavbé, nebo dokonce likvidaci dosavadniho
architektonicko-urbanistického feSeni prednadrazniho prostoru, véetné Gvahy o demolici krytého predpro-
storu pFed Vlastni v;’rpravni budovou ielezniéniho nédraii
nalt naseho mésta, vybudovaného v 1. poloving 70. let minulého stoleti na zakladé projektu brnénského
architekta L. Laciny z 2. poloviny 60. let. Jedna se o jeden z méla priklad(i pozdné modernistické architektury
60.-70. let minulého stoleti s uplatnénim principt organické tvorby, patrnych v zaoblenych tvarech pergoly
s kruhovym svétlikem nad odpocinkovym prostorem. Uvedena realizace je jedine¢na nejen v ramci ¢eskych
zemiabylobyvelkouchybou, abybylazni¢enanebo poskozenavramcineuvazenychajednostrannychzasaht.
Domnivame se, Ze mésto, jakozto vlastnik a spravce piedprostoru, by melo prispét k zachrané tohoto uni-
katu. Obavame se, aby nebyl uvedeny prostor znic¢en. Jde o vyznamnou stavbu druhé poloviny 20. stoleti
iv nadregionalnim vyznamu. Bohuzel, dosavadni trend v oblasti péce o architektonické dédictvi 2. poloviny
20. stoleti je velmi negativni a likvidace vyzna¢nych staveb nedavné doby nés pripravuje nejen o vyznacéné
priklady tehdejsi tvorby, ale i 0 jednu ze z&sadnich vrstev vypovidajicich o vyvoji moderni Ostravy.

Radi bychom se na toto téma s Vami co nejdrive setkali. Dékujeme Vam za pozornost a odpovéd.

S pozdravem

Ilona Rozehnalova a Martin Strako$
za okraslovaci spolek Za krasnou Ostravu

V Ostravé dne 14. 1. 2016
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Bisté nebe - bude nékdy
nad Ostravou?

Anna Plodkova

Kdyz mi pred nedavnem zvonil telefon a ozval se z n€j zndmy hlas Jitiho Hrusky, ptistala mi nejen nabidka
(stat se ¢lenkou ostravského okraslovaciho spolku, coz mne, ptiznam se bez ostychu, velmi potgsilo), ale
soucasné s ni pfisla i prosba o text do bulletinu Krasné Ostrava. Bez vahani jsem ptikyvla, ze néco napiSu
rada, o to vicZe se piispévek mél tykat mé sou¢asné hlavni aktivity — prace pro Cisté nebe, organizaci, ktera
uzvice nez pét let rozhani ostravska mrac¢na. S blizicim se deadlinem a odevzdanim ¢lanku mé nadSeni zaca-
lo lehce opadat a ja se zacala sama sebe ptat — co bude hlavnim smyslem sdéleni a hlavnim obsahem tohoto
textu?

Nuze, pro ty z vas, kteii Cisté nebe neznaji — jde o neziskovou organizaci zalozenou roku 2010, jez si
za cil klade prosazovat pravo obyvatel Ostravska na ¢isty vzduch. Vedle toho se vénujeme informovani a za-
pojovani verejnosti do diskuse o Zivotnim prostiedi na Ostravsku a také watchdogové ¢innosti. Krom védec-
kych kavéren na dana témata (napt. Vliv ovzdusi na zdravi s MUDr. Radimem Sramem, DrCs., ktery vedl se
svym tymem vyzkum v Radvanicich a Bartovicich) $ifime také osvétu. Informujeme zejména o zdravotnich
dopadech znecisténého ovzdusi, sledujeme politiky ptijejich kondni a snazime se na né vytvaret patti¢ny na-
tlak v mistech zadoucich. Absolvovali jsme fadu Think tankd — setkani s odborniky —, jejichZ smyslem bylo
dovzdélat se vice o tématech, ve kterych si nejsme stoprocentné jisti, a nabrat v danych oblastech potiebné
znalosti a argumentac¢ni dovednosti.

Ma predchiidkyné ve funkci reditelky Cistého nebe, Markéta Ubikova, byla zapalena predevsim pro
nové technologie a hlavné diky jejimu nadSeni ma dnes fada Ostravand ve svych chytrych telefonech apli-
kaci SmogAlarm, ktera ukazuje hodnoty znecisténi prachovymi ¢asticemi, oxidy dusiku a dal§imi v Ostravé
,oblibenymi* latkami, variabilnimi podle mista, kde se zrovna nachazite. Tato data ziskdvame od Ceského
hydrometeorologického tstavu. I ja, donedavna zaryta odptrkyneé chytrych telefond, jsem si jeden potidila
a aplikaci pouZivdm a povazuji ji za vybornou. Clovék se diky ni mize pomérné rychle rozhodnout, jak na-
planovat své denni aktivity, a vynechat naptiklad jizdu na kole do prace ve dnech, kdy je znecisténi ovzdusi
nejhorsi.

Cisté nebe stoji téZ za webovou aplikaci Cisty komin, kam lidé piidavaji fotografie ¢moudicich komi-
nt svych sousedd, a vytvaii tak mapu znecisténi v Moravskoslezském kraji. Jednim z poslednich vyraznych

3



pocind je kampan Vypakujsmog, v rdmci niz jsme ve spolupraci s pravniky z Frank Bold ptipominkovali
Program zlep$ovani kvality ovzdusi (PZKO) pro aglomeraci Ostrava/Karvina/Frydek-Mistek, dokumentu
Ministerstva Zivotniho prostredi. Pozadujeme v nikonkretizaci nékterych prozatim velmi vagnich, a proto
nevymahatelnych opatieni, kterd mohou vést ke zlepSeni ovzdusi (napt. stanovit ¢asovy plan a pribéznou
kontrolu, emisni stropy pro fugitivni emise, pfezkum povoleni v§ech provozd, které nemaji BAT = nejlep§i
dostupna technika atd.).

Jak se ndm v boji za lepsi ovzdusi dari? Je to boj s vétrnymi mlyny, nekoneény boj s tovarnami a tézkym
primyslem, nebo postupna zména a zlepseni? V prvni fade je to béh na dlouhou trat. V této snaze lehce
zavidime Krakovu, protoze ma organizaci, na kterou obyvatelé mésta slysi: Krakowski Alarm Smogowy je
veleuspés$na neziskovka, ktera uz léta bojuje za Cisty vzduch, a nutno Fici, Ze ma pomérné masivni podporu
mistnich. Nedavno se ji podatilo prosadit tzv. antismogovy zakon, ktery dava obcim pravomoc zakazat topit
uhlim — znecisténi z lokalnich topenist je v Polsku jedno z hlavnich témat vzhledem k zastavbé a obecné zvy-
ku Polakd topit levnym palivem. Srovnavat Ostravu s Krakovem je ale trosku nesikovné — hovorime o zcela
jinych socioekonomickych podminkéach a strukture obyvatel,tim padem i o zcela jiné mire podpory.

Ostrava si proto musi najit svou vlastni cestu, le¢ inspiraci Ize ¢erpat i kousek za hranicemi. Proto je
mimo jiné sou¢asnym planem Cistého nebe navazat desko-polskou spolupraci s polskymi neziskovymi
organizacemi a spole¢né vytvorit kampan tykajici se preshrani¢niho prenosu znecisténi, zalezitosti tolik
optredené nejriznéjSimi myty. Pokud nam vyjde grantova zadost, mélo by se v nésledujicich mésicich jednat
o0 nasi hlavni aktivitu. Sou¢asn¢ s ni se chceme zamérit na monitorovani kotlikovych dotaci. Vzhledem
k tomu, Ze znecisténi z domaciho vytapéni vyrazné prispiva ke zhorsené kvalité ovzdusi, je nasim cilem dale
upozornovat na fakt, ze vymeéna kotlti mé své misto a ti, kdo pali odpadky, své misto nemaji. Kontroverzni
novela zakona o ochrané¢ ovzdusi, ktera podle mnohych podporuje prolamovani domovni svobody, se nam
v soucasné chvili jevi jako jeden z mala nastrojt, umoznujicich postihnout jednotlivce, ktefi zamoftuji celou
vesnici.

Mozn4 je chyba uz jen v tom, hodnotit a nahliZet na celou situaci jako na boj za lepsi ovzdusi. Tusim, ze
boj stoji clovéka hodné sil a kyzeny vysledek byva ¢asto vzdaleny. Treba by bylo prihodnéjsi pohlizet na celek
tak, Ze je nutné bojovat, zaroven ale verit ve zménu a myslenkovy obrat. Protoze jsem spiSe optimista — nebo
si to 0 sob¢ alespon stale myslim, mozna také ziji prili§ ponotena ve své socidlni bublin€ —, vnimam ¢im dal
intenzivnéji, Ze se néco meéni a lidé za¢inaji premyslet jinak, Ze boom konzumerismu za¢ina odeznivat a s nim
i touha zit ve svété, ve kterém po nas zbyde tak akorat potopa.

Zijeme na omezené planeté s omezenymi zdroji, ne naopak, do nekoneéna spotiebovavat nelze, méla
by existovat rovnovaha podobna té, ktera panuje ve svéte prirodnim, ze kterého se ¢lovek zvlastnim dénim
vydélil natolik, Ze navrat se zatim zda byt na mile vzdalen. Kdyz pak navic Zijete ve mésté, jako je Ostrava,
jinde jen ¢tou uryvky v novinovych ¢lancich. Dychame toxicky vzduch, Zijeme v mistée, které se sice kdysi
pysnilo svou pramyslovou majestatnosti, jeji nasledky v podob¢ zdevastovaného Zivotniho prostiedi si ale
neseme dodnes a dodnes jsme nepfisli na to, co s nimi. Dlouhodoby strategicky plan, ktery by nastinil, jakym
smérem by se na$ region mél ubirat, v podstaté neexistuje. A a¢ Ize vysledovat ndznaky snah, porad se zd4,
Ze je jich jaksi malo, pritom zmény klepou na dvete a nasledky mohou byt v tomto regionu katastrofalni (viz
situace v OKD).

Ostatné — coz ¢eskymi médii probéhlo spiSe marginalné a jaksi bez hlubsiho zajmu a reflexe — v pro-
sinci 2015 probé¢hla v Parizi klimaticka konference, ktera dala svétu masivni signdl, jakym smérem se jeho
vyvoj mé ubirat: a sice k ére bezfosilni. Nese s sebou jasné poselstvi pro investory: neinvestujte do fosilnich
primyslovych odvétvi, je ¢as na investice do obnovitelnych zdrojti! Lidstvo by se mélo jesté v tomto stoleti
zbavit zavislosti na fosilnich palivech a udrzet narast globalni teploty pod 2 °C. Treba pro Ostravu pomérné
vyrazna zprava. Slyseli jste ale, Ze by néktery z mistnich politikl tento zaveér dale komentoval? Tendence
»komentovat® situaci mizeme vysledovat leda u spolecnosti NWR, ktera — zda se — dava rychle ruce pry¢
od tézebnich dolt. Nelze si nev§imnout predsmrtnych kie¢i OKD a ohromné miry nezodpovédnosti moc-
nych, ktefi se snazi zmizet predtim, nez propusténym hornikdm zajisti fadnou rekvalifikaci a vhodny
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socialni program, ktery by jim pomohl najit si nové misto ve spolecnosti. Je to stejny princip, na kterém fun-
guje naprosté vétsina nadnarodnich korporaci, a téZko bychom asi hledali vyjimku. V kazdém pripadé se
i Ostrava pripojila k Paktu starostl a priméatort, ktery obce zavazuje k tomu, aby se na klimatické zmény
zacaly adaptovat a predevsim: aby sniZily emise sklenikovych plynt. V souvislosti s tim se jevi jako pozitiv-
ni zpréva, ze Ministerstvo Zivotniho prostiedi pofada v dubnu v Ostrave konferenci na téma Smart Cities
v zemich Visegradské étyrky. Cisté nebe uréité bude u toho a jsem upiimné zvédava, co si z konference od-
neseme.

Ostrava ma smiilu v mnohém: v jeji blizkosti stoji nadnarodni korporace, tovarny jsou tu v podstaté
v centru mésta. Ville resit situaci je, ale za jaky konec ono feSeni uchopit? Vedou se nekone¢né debaty o tom,
odkud vitr vane — je to z Polska? Nebo z dopravy? Nebo snad z lokalnich topenist? A z pramyslu viibec ne?
Tyto debaty jsou idedlni na mrhani energii, protoZe v honb¢ za snahou ur¢it hlavniho vinika se zapomina
na fakt, Ze mnohem lepsi nez donekone¢na hledat toho, kdo nese nejvétsi podil viny, je zacit situaci pomalu
a postupné resit. Ja se pritom domnivam, Ze i v regionu natolik priimyslovém, jako je Ostravsko, lze za¢it ma-
lymi kricky. Jediné organizace samoziejme vSechna témata nepokryje, ale pokud za¢ne jednotlivé body resit
vice riznych subjektt, které by na urcité urovni spolupracovaly, jisté by to ke zlepSeni ovzdusi ptispélo vice
nez nekone¢né dohadovani se o tom, kdo za to vSechno miZe a kdo za to mize nejvic. Je ziejmé, Ze pramys-
lové znecisténi mezi ostatnimi dominuje a je ukolem ob¢anskych iniciativ upozorfiovat na strategie, které se
priimysl rozhodne pouzivat, stejné tak jako je potfeba ob&anského tlaku a politické viile.

Nic z vy8e zminéného nas ale neopraviiuje zbylé zdroje ignorovat a nejit v souladu s evropskymi trendy
a omlouvat tim své Spatné navyky. Tyka se to tfeba automobilismu — zkuste fict n€jakému fidici, Ze necha-
pete, pro¢ nemuze parkovat za méstem a centrum Ostravy si pak projit po svych, vZdyt je pomérn¢ malé
a v pé&si vzdalenosti naleznete téméf vie... Mym cilem je rozvifit mySleni v souvislosti s problémy, kterym
v Ostrave Celime. Myslim, Ze je naCase zacit premyslet globaln¢ a situaci, kterou zazivame, vnimat vice
v celosvétovém kontextu. Vice v duchu mysli globalng, jednej lokalné. Kdyz si uvédomime souvislosti a po-
dobnost situace, ktera panuje jinde, se stavem, ktery zazivame prave ted a tady, mozn4 si v naSich snahach
za lep3im ovzdusim nebudeme p¥ipadat tak osamocené. V Ceské republice drzime sice nelichotivé prvenstvi
v koncentraci rakovinotvorného benzo(a)pyrenu a polétavého prachu, v Evropé ale az tak sami nejsme. Po-
dobny vzduch dychaji Polaci a Bulhati, staty tzv. Globalniho Jihu netfeba ¢tenari dlouze predstavovat. Ptam
se proto na zaver: opravdu jsme museli dospét aZ tak daleko, abychom si zacali uvédomovat miru, jakou sami
sobé Skodime? A lze se vlibec vratit zpét? VErim, Ze ano —jinak bych se asi nemohla vénovat své praci. Gandhi
tikal: Zemé m4 dost na to, aby uspokojila lidské potteby, ale ne dost pro lidskou chamtivost. Je nacase zfict
se nadbytku, dobrovolné se uskromnit, a Zit tak Zivot tastnéjsi a zcela jist¢ i mnohem zdravéjsi. Pro nadna-
rodni korporace to plati dvojnasob. UZ i oscarovi herci o tom vi své.




ve Vitkovicich | -
~ Ondrej Durczak

Zachodky po dokonceni v roce 1992-1993, archiv Ing. arch. Valickové

Prvni zachodky na Namésti Jitiho z Podébrad ve Vitkovicich vznikly patrné jiz v obdobi konani trhd.
Az do prvni poloviny devadesatych let 20. stoleti vSak tato sluzba vefejnosti na vitkovickém ndmesti
predstavovala spiSe bezutésnou podobu.

v devadesatych letech pattilo Namésti Jitiho z Podébrad k vyznamnému dopravnimu bodu, z néhoz
vyjizdéla fada autobusovych linek mimo mésto i do zahranict, jevilo se vybudovani novych zachodka
jako nezbytna véc. Radni Vitkovic navic vychazeli z myslenky, ze ruch mistnich i cestujicich obyva-
tel bude mit vzestupnou tendenci, ktera bude disledkem stavebniho rozvoje namésti, dojizdénim
za praci do Vitkovickych zelezaren apod. Zadavatelem poslednich verejnych toalet na Nameésti Jitiho
z Podébrad byl méstsky obvod Vitkovice, investorem firma Kvazar a projektantem architektonicka
kancelar Archikon. Ta pfisla na zac¢atku roku 1992 se dvéma projekty. Prvni, od architekta M. Cho-
vancika, predstavoval kromé zachodki také realizaci bistra v jednotné propojeném a architektonicky
modernim celku. Celkovy rozpocet této stavby byl 2,1 milionu korun. Utvar hlavniho architekta més-
ta Ostravy ji vSak nedoporucil realizovat, predevsim kvili jeji prostorové naro¢nosti a problematice
zaclenéni masivniho objektu do prostoru ndmeésti. Naopak se priklanél ke studii N. Valickové, kte-
ra se pred rokem 1989 v podniku Obchodni projekt soustiedila na navrhovani nakupnich stiedisek
vregionu Severni Moravy.

Provedent vitézného planu projektu néstavby vitkovickych zachodkd architektky Valickové vy-
zadovalo ¢astku 262 tisic korun, ve skute¢nosti se v§ak celkova cena podle Ostravského vecerniku
(14. 4. 1993) vysplhala na ptl druhého milionu korun. Navrh s nazvem ,,Secese® byl tvoren dvojici
nevSednich vstupi do suterénnich prostor toalet. V povrchové ¢asti se nachazela lampa verejného
osvétleni a zdhon. Prestoze Slo o nevelkou stavbu, byla jeji realizace pomérné naro¢na. Nesnadné
stavebni provedeni se projevilo zejména ve vyuziti zkoseného cylindrického tvaru vchodd nebo
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Jiz uzaviené zachodky dne 1. 11. 2011

v zakulacenych okrajich betonového stupinku. Zde i na vchody byly pouzity kabtincové obklady, je-
jichzvzhled korespondoval s cihlovou architekturou byvalé Méstanské divei Skoly. Nepravidelnost se
tykala také oplasténi vchodd, na néz bylo vyuzito kombinace kovu a skla. Témét kazda ze sklenénych
tabulek vsazenych do ocelové kostry plaste mela odlisny tvar. Stavba tak vyzadovala nadstandardni
dohled architektky.

Po dokonceni reagoval na nove postavené zachodky Ostravsky vecernik, ktery v ostie hodnoticim
¢lanku ze dne 14. dubna 1993 ptirovnal stavbu k proslulym Zvonokostm. ,, Ve Vitkovicich se postavilo
monstrum. Zdchod je dominantou v Sirokém okoli. Jeho nadzemni Cdst je osklivost, jakych je k vidéni
Jen mdlo. A jeSté jedna zajimavost: nikdo tam skoro nechodi (...).“ Kritika nizké navstévnosti toalet se
v listu opirala o vypoveéd pracovnice této méstské sluzby. V dob¢ provozu od péti hodin rano do ptil
jedenacté vecer totiz navstivily panskou i ddmskou sekci toalet v praiméru pouhé ¢tyti desitky lidi. Na-
vstévnici si pfitom stéZovali na vysoky poplatek za pouziti, ktery v piipadé kabinky ¢inil dvé koruny.
Podle obyvatel domii na Nameésti Jitiho z Podébrad byly vetejné toalety v provozu jen kratkou dobu
po jejich dostavbé. Po roce 2000 uz patrné nefungovaly. Urcité vzkiiSeni jejich ¢innosti ptislo udaj-
né s konanim Mistrovstvi svéta v lednim hokeji v Ostrave v kvétnu roku 2004. Uz v této dobé€ vSak
bylo pivodni oplasténi sklenénymi tabulemi nahrazeno jednolitou a nevzhlednou kovovou stiechou.
Ukazalo se totiz, ze sklenéna vypli nedokazala odolat vliviim mistnich vandali a snad i nepiizné
pocasi. Nizka navstévnost toalet byla pfimym disledkem ubytku autobusovych spojt vyjizde€jicich
z namésti i celkové nizsi frekvence pohybu chodcii po namésti. Definitivné byly proslulé vitkovické
zachodky asanovany na jare roku 2013. Jejich nahrazeni odli$nou stavebni realizaci v§ak pro mistni
obyvatele predstavuje neméné kontroverzni zaleZitost.
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